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RESUMO

O presente trabalho examina o Acordo de Nao Persecugao Penal a partir de
sua aplicagao concreta, tomando como recorte empirico trinta e quatro processos de
execucao de acesso publico distribuidos a 12 Vara Federal Criminal e Juizado Especial
Federal Adjunto de Governador Valadares/MG, no periodo compreendido entre
janeiro e junho de 2026. O estudo percorre a trajetéria normativa do instituto, desde a
sua criagao regulamentar pelo Conselho Nacional do Ministério Publico por meio das
Resolugdes n°® 181/2017 e n° 183/2018, passando pela positivagéo legal operada pela
Lei n® 13.964/2019 no artigo 28-A do Cddigo de Processo Penal, até a adequagao
promovida pela Resolugdo CNMP n° 289/2024. A partir de uma abordagem
metodoldgica mista, de natureza qualitativa e quantitativa, fundamentada em pesquisa
documental e bibliografica, foram examinados dados extraidos do Sistema Eletrénico
de Execucao Unificado (SEEU), com o objetivo de identificar as infragbes penais e as
condigbes estabelecidas nos acordos analisados, bem como sua frequéncia e

distribuicao no periodo delimitado.

Palavras-chave: Acordo de Nao Persecucdo Penal. Justica Consensual. Execucao
Penal. Sistema Eletrénico de Execugao Unificado. Pesquisa Empirica.



ABSTRACT

This paper examines the Non-Prosecution Agreement based on its practical
application, taking as its empirical sample thirty-four publicly accessible enforcement
proceedings distributed to the 1st Federal Criminal Court and Associated Federal
Special Court of Governador Valadares/MG between January and June 2026. The
study outlines the normative development of the institute, from its regulatory
introduction by the National Council of the Public Ministry through Resolutions No.
181/2017 and No. 183/2018, through its statutory incorporation by Law No.
13.964/2019 into article 28-A of the Code of Criminal Procedure, to the regulatory
changes introduced by CNMP Resolution No. 289/2024. Using a mixed-methods
approach, combining qualitative and quantitative analysis and grounded in
documentary and bibliographic research, data extracted from the Unified Electronic
Execution System (SEEU) were examined in order to identify the criminal offenses and
the conditions established in the analyzed agreements, as well as their frequency and
distribution within the defined period.

Keywords: Non-Prosecution Agreement. Consensual Justice. Criminal Enforcement.

Unified Electronic Execution System. Empirical Research.
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1 INTRODUGAO

Ha pelo menos trés décadas, o processo penal brasileiro vem ampliando os
espacos destinados as solugdes consensuais. A Lei n° 9.099/1995, ao instituir
mecanismos como a transacdo penal e a suspensdo condicional do processo,
representou importante marco desse movimento. Posteriormente, outros instrumentos
negociais passaram a integrar o sistema juridico brasileiro, entre eles a colaboragao
premiada e, mais recentemente, o Acordo de Ndo Persecucéo Penal (ANPP).

Embora possuam pressupostos, procedimentos e efeitos distintos, esses
mecanismos integram um movimento de expansdo dos espagos de consenso no
sistema juridico brasileiro (Vasconcellos, 2014). No caso do ANPP, inicialmente
previsto pela Resolugdo CNMP n° 181/2017 e posteriormente positivado pela Lei n°
13.964/2019 no art. 28-A do Codigo de Processo Penal, estabeleceu-se uma
alternativa a persecucao penal tradicional para as hipdteses que preencham os
requisitos legalmente estabelecidos.

O objetivo deste Trabalho de Conclusdo de Curso € analisar a aplicagao pratica
do ANPP. Para isso, o estudo examinou trinta e quatro processos de execucao de
acesso publico distribuidos, entre janeiro e junho de 2026, a 12 Vara Federal Criminal
e Juizado Especial Federal Adjunto de Governador Valadares/MG e acompanhados
pelo Sistema Eletronico de Execugado Unificado (SEEU). A intencdo da pesquisa &
mapear e compreender as condicdes pactuadas nesses acordos, identificando sua
incidéncia e distribuicdo no universo examinado. A sintese detalhada de cada um
desses feitos encontra-se consolidada no Anexo A, apresentado ao final deste
trabalho.

Além disso, o estudo se relaciona a experiéncia profissional do autor, que atua
na secretaria da unidade judiciaria analisada e acompanha diretamente o
processamento de execugdes de ANPP no SEEU. Essa proximidade com o objeto
pesquisado contribuiu para a definicdo do recorte empirico e para a identificacdo das
variaveis examinadas, sem afastar a necessaria observancia dos critérios

metodoldgicos estabelecidos para a coleta e analise dos dados.
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2 EVOLUGAO NORMATIVA DO ANPP E O PAPEL REGULAMENTADOR DO
CNMP

A histéria do ANPP no Brasil tem um ponto curioso: ele ndo nasceu de uma lei
criada pelo Congresso Nacional, mas sim de uma regra administrativa do proéprio
CNMP. O instituto foi originalmente desenhado pelo art. 18 da Resolugédo n° 181, de
7 de agosto de 2017, do CNMP, o qual facultava ao 6rgédo acusador propor o acordo
nas hipoteses de infragbes cometidas sem violéncia ou grave ameacga, mediante
confissao formal e preenchimento de condigbes cumulativas ou alternativas (Andrade,
2018). Essa regra inicial foi muito questionada por juristas e levada ao Supremo
Tribunal Federal, sob o argumento de que haveria possivel sobreposicdo a
competéncia privativa da Unido para legislar sobre matéria de direito processual penal
(Soares, Borri e Battini, 2020).

Explorando esse debate, a doutrina, a exemplo de Flavio da Silva Andrade
(2018), apontou que a redacdo original da Resolugdo n° 181/2017 suscitava
discussdes frente aos preceitos da ordem constitucional de 1988. No plano formal,
argumentou-se que a criagdo de um rito pré-processual e de uma nova causa de
suspensao ou mitigagao da persecugao penal por meio de resolugdo administrativa
adentraria a competéncia legislativa privativa da Unido, disposta no art. 22, inciso |,
da Carta Magna. Andrade analisou a tese de que a matéria seria de indole
procedimental (o que atrairia a competéncia concorrente dos estados e da Uni&do, nos
termos do art. 24, Xl, da CF), argumentando que uma resolugdo do CNMP nao tem o
poder de criar novas regras de processo penal.

No plano material, o debate doutrinario voltou-se a relagdo do instituto com o
principio da obrigatoriedade da agéo penal publica (art. 129, |, da CF), sob a premissa
de que a mitigagédo consensual demandaria autorizagao legal expressa do Congresso.
O autor ilustrou essa questdo ao comparar o instituto com o Termo de Ajustamento
de Conduta (TAC): embora guardem semelhanga de estrutura negocial, o TAC
encontrou respaldo prévio em sede legislativa expressa (Lei n° 7.347/1985), o que
levou a reflexdo de que o ANPP, por demandar a confissdo e a renuncia temporaria a
garantias, exigiria a observancia estrita do principio da reserva legal.

Diante dos debates institucionais e judiciais acerca do instituto, o CNMP editou
a Resolucdo n°® 183, de 24 de janeiro de 2018, promovendo alteragdes procedimentais

na disciplina originalmente estabelecida pela Resolugao n® 181/2017 (Andrade, 2018).
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Posteriormente, a Lei n°® 13.964/2019 (Pacote Anticrime) inseriu o art. 28-A no Cédigo
de Processo Penal, conferindo previséo legal ao Acordo de Nao Persecugao Penal e
estabelecendo seus requisitos, condi¢des e efeitos no ordenamento processual penal
brasileiro.

Passados mais de quatro anos da incorporagdo do ANPP ao Cddigo de
Processo Penal, ocorreu a adequacao da regulamentagcado administrativa as inovagdes
legais e as decisdes da Suprema Corte. Nesse contexto, o Conselho Nacional do
Ministério Publico editou a Resolugédo n°® 289, de 16 de abril de 2024, ajustando os
procedimentos internos da instituicdo ministerial ao quadro legal do Pacote Anticrime
e as decisoes proferidas pelo Pleno do STF no julgamento conjunto das ADIs n° 6.298,
n° 6.299, n° 6.300 e n°® 6.305/DF. O novo ato regulamentar de 2024 definiu
expressamente a natureza do ANPP como um negodcio juridico pré-processual
bilateral de carater consensual, regulando detalhadamente suas clausulas
fundamentais.

Nesse aspecto, as alteracdes promovidas pela Resolugao CNMP n° 289/2024,
especialmente nos arts. 18-A a 18-K, trouxeram novas diretrizes para a
operacionalizagao do ANPP. Destaca-se o art. 18-A, § 4°, que ampliou a disciplina
relativa a participacdo da vitima no acordo, determinando que o Ministério Publico
providencie sua prévia notificacdo para obtengcao de informacgdes relacionadas aos
danos decorrentes da infracdo e, sempre que possivel, de elementos que permitam
estimar o prejuizo suportado e a capacidade econémica do investigado. A norma
também admite a participacdao da vitima como interveniente no que diz respeito a
reparacdo dos danos, sem condicionar a validade ou eficacia do acordo a sua
concordéncia.

Dentre as diretrizes trazidas pela Resolu¢gdo CNMP n°® 289/2024, destaca-se
ainda a previsao contida no paragrafo unico do art. 18-J, segundo a qual as unidades
do Ministério Publico poderao criar Centrais de Acordos de Nao Persecucao Penal
para implementagdo das diretrizes estabelecidas pelos 6rgdos de coordenagao e
revisdo. Nos termos da propria Resolugdo, essas estruturas destinam-se a
concentracdo, especializacdo, otimizacdo e eficiéncia dos procedimentos
relacionados a celebragao dos acordos.

Apesar da edigdo de um regulamento unificado em nivel nacional pelo CNMP,
a autonomia administrativa das unidades federativas do Ministério Publico resultou na

elaboracao de resolugdes, atos conjuntos e portarias internas destinadas a orientar a
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atuacao funcional local. Essa diversidade regulamentar € mapeada em estudos
empiricos, como o de Carvalho e Vasconcellos (2026), que observam a existéncia de
debates em torno da imposicado de restricdes para a oferta do ANPP nao contidas
originalmente no texto do art. 28-A do Cédigo de Processo Penal. Segundo o estudo,
embora o objetivo das normativas locais seja padronizar procedimentos, certas
redagoes infralegais estabelecem vedagdes para crimes hediondos ou equiparados,
gerando discussdes sobre os limites da fungao interpretativa.

Conforme a analise de Carvalho e Vasconcellos (2026), a edigdo de normativas
internas pelos Ministérios Publicos para orientar o oferecimento do ANPP néo
representa, necessariamente, violagdo ao principio da legalidade. Os autores
reconhecem a legitimidade do estabelecimento de parametros institucionais
destinados a conferir maior uniformidade a atuagao ministerial, desde que ndo sejam
aplicados como impedimentos abstratos e absolutos a celebragcdo do acordo. Nessa
perspectiva, as diretrizes administrativas devem preservar a possibilidade de
avaliacdo individualizada das circunstancias do caso concreto, mediante
fundamentagédo adequada, de modo a compatibilizar a orientag&o institucional com os

requisitos previstos no art. 28-A do Cdédigo de Processo Penal.
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3 DIRETRIZES DO ACORDO DE NAO PERSECUGAO PENAL SOB A OTICA
CONSTITUCIONAL

Uma das principais discussdes juridicas relacionadas ao Acordo de N&o
Persecugcdo Penal diz respeito a sua natureza juridica e a extensdo da
discricionariedade atribuida ao Ministério Publico na formulacdo da proposta. De um
lado, ha o entendimento de que o preenchimento dos requisitos legais ndo gera,
automaticamente, um direito a celebracdo do acordo, uma vez que compete ao
Ministério Publico avaliar, de forma fundamentada, a adequacdo do instituto as
particularidades do caso concreto. Nessa perspectiva, o Poder Judiciario ndo poderia
impor ao 6rgao acusador a celebragdo do ANPP, cabendo-lhe exercer o controle de
legalidade sobre a atuagao ministerial. Essa posigéo € registrada por Resende (2020)
ao apresentar a controvérsia doutrinaria acerca da natureza juridica do instituto,
mencionando entendimentos que qualificam o ANPP como faculdade do Ministério
Publico, e ndo como direito subjetivo do investigado.

Por outro lado, parcela da doutrina sustenta que, uma vez preenchidos os
requisitos previstos em lei, o ANPP deve ser compreendido como direito subjetivo do
investigado, ndo podendo a proposta ser recusada arbitrariamente pelo Ministério
Publico. Nessa perspectiva, embora o magistrado ndo possa substituir o 6érgao
acusador na formulagdo do acordo, a negativa ministerial deve ser devidamente
fundamentada e pode ser submetida a revisdo do 6rgéo superior do Ministério Publico,
nos termos do art. 28-A, § 14, do Cddigo de Processo Penal. Resende (2020), por
exemplo, defende o reconhecimento do ANPP como direito subjetivo do investigado e
a possibilidade de controle da legalidade da recusa ministerial.

Outra discussao importante é saber se o ANPP se aplica a crimes ocorridos
antes de a lei entrar em vigor (direito intertemporal). Como defendem Faraco Neto e
Lopes (2020), o ANPP é uma lei de natureza mista (processual e penal). Embora
esteja no Codigo de Processo Penal, o cumprimento do acordo extingue a punibilidade
da pessoa, o que é uma regra de direito penal (art. 28-A, § 13, do CPP c/c art. 107 do
Cddigo Penal). Como consectario constitucional da retroatividade da lei penal mais
benéfica (art. 5°, inciso XL, da CF e art. 2° do Cddigo Penal), os autores defendem
que o instituto deve retroagir para amparar fatos ocorridos antes de sua vigéncia

legislativa.
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Sob essa mesma racionalidade despenalizadora e consensual, parcela da
dogmatica defende o cabimento da propositura do acordo mesmo apds o recebimento
formal da denuncia criminal, nas hipoteses em que o preenchimento dos pressupostos
objetivos se verifique no curso da instrugdo, a exemplo das situagbes de
desclassificagdo operada na sentenca ou de procedéncia parcial da pretensao
punitiva. Aplicando-se, por analogia ldgica, a orientagdo contida na Sumula n° 337 do
Superior Tribunal de Justiga (STJ), busca-se estender a finalidade do ANPP como
alternativa oportuna de encerramento do processo em face da readequacido da
gravidade tipica da conduta fatica examinada.

O caput do art. 28-A do CPP estabelece que, preenchidos os critérios de indole
objetiva, o oferecimento do ANPP depende cumulativamente de uma avaliagéo
abstrata: de que a medida negociada seja necessaria e suficiente para a reprovagéo
e prevencao do crime. Essa redacéao legal foi importada do art. 59 do Cédigo Penal
brasileiro, que rege as circunstancias judiciais e a fixagdo da pena em fase de
dosimetria judicial (Martins e Januario, 2022). A transposigao dessa clausula aberta e
de alta subjetividade para a fase investigativa pré-processual suscita debates
criminologicos e dogmaticos, haja vista a outorga ao Ministério Publico de uma
margem interpretativa que, segundo parte da doutrina, careceria de balizas mais
rigidas de controle de legalidade.

Nesse aspecto, observa-se o debate de que a margem conferida por essa
clausula aberta poderia ensejar que decisdes individualizadas sobre o cabimento do
acordo se pautassem por juizos morais e de prevencido geral negativa, o que
tencionaria o principio da presung¢ao de inocéncia. Como proposta de alinhamento
dogmatico, Martins e Januario (2022) defendem que a avaliagdo do bindbmio da
necessidade e suficiéncia ndo deveria atuar como um filtro absoluto de
admissibilidade do ANPP, impedindo sumariamente o oferecimento da proposta
negocial. Ao contrario, a andlise da culpabilidade subjetiva do agente e da gravidade
fatica da conduta deveria influir estritamente no momento subsequente da dosimetria
das condigbes propostas (como a elevagdo das horas de servigos ou do valor
pecuniario), preservando-se a operacionalizagdo do acordo e mitigando exclusées
que a doutrina aponta como estimuladoras da seletividade penal.

Essa problematizagdo a respeito do alcance do poder ministerial conecta-se
com outra relevante tensao no plano do controle judicial de garantias. A Resolugéo

CNMP n° 289/2024, em seu art. 18, § 1°, assevera expressamente que o oferecimento
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e a negociagado da proposta de ANPP configuram atos de atribuicdo privativa do
Ministério Publico, competindo ao juizo penal a homologacédo em audiéncia especifica,
a qual prescinde inclusive do comparecimento do membro ministerial. Uma leitura
estritamente literal desse dispositivo regulamentar poderia sugerir uma atuagéo
puramente passiva do Poder Judiciario, limitando-o a mera chancelaria formal do
pactuado.

Contudo, a interpretagéo sistematica do art. 28-A, § 5°, do CPP impde balizas
substantivas que equilibram essa relacdo: o legislador ordinario federal outorgou
expressamente ao magistrado a prerrogativa de rejeitar a homologagao e devolver os
autos para readequacao de clausulas quando reputar as condicdes desproporcionais
ou inadequadas. Revela-se, portanto, a previsdo de um controle judicial de legalidade
material e de proporcionalidade das condigdes consensuais, funcionando o
magistrado como garantidor para evitar que o espag¢o de consenso penal comporte a
formulacao de clausulas excessivamente onerosas pelo 6rgao acusador.

O art. 28-A, inciso |, do CPP reflete essa preocupacao ao elencar a reparagao
integral do dano ou a restituicdo da coisa a vitima, salvo manifesta impossibilidade de
fazé-lo, como a primeira condi¢gao do rol legal do acordo, inserindo o instituto na
tendéncia moderna de revalorizagdo do ofendido (Trevisan, 2023). Posteriormente,
com o objetivo de dotar esse requisito de maior densidade pratica, o Conselho
Nacional do Ministério Publico editou a Resolugdo CNMP n° 289/2024, determinando
que o orgao acusador providencie a notificagdo prévia da vitima para informar as
consequéncias do crime e estimar a dimensao do dano patrimonial sofrido.

Entretanto, a participacdo do ofendido no espaco de consenso pré-processual
encontra limites ditados pelo sistema acusatorio. Embora a revalorizagdo da vitima
seja debatida como um instrumento benéfico para minorar os danos sofridos, a sua
concordancia ou aquiescéncia em relagdo aos termos do pacto ndao atua como
requisito de validade ou eficacia do ANPP, inexistindo previsdo de poder de veto
absoluto em favor do ofendido. Conforme aponta Trevisan (2023), conceder a vitima
o controle sobre o oferecimento da denuncia, em caso de recusa em aceitar o ANPP,
configura uma alteragao estrutural profunda, aproximando-se de um modelo privatista
incompativel com as premissas de um Estado Democratico de Direito, no qual o
Ministério Publico atua com exclusividade e equidistancia na persecucéo do interesse
publico.
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Para a validade do oferecimento do ANPP, o caput do art. 28-A do CPP
estabeleceu como requisito subjetivo inafastavel que o investigado confesse formal e
circunstancialmente a pratica da infragdo penal. Essa exigéncia legal centraliza
relevantes debates éticos e constitucionais do consenso criminal nacional.
Doutrinadores de linhagem garantista apontam que a exigéncia de confisséo de culpa
como pré-requisito para o oferecimento de uma alternativa despenalizadora esvazia
as garantias processuais do nemo tenetur se detegere (principio constitucional de n&o
autoincriminacg&o) e do direito ao siléncio. Na visdo desses autores, sob a otica fatica
forense, o risco residiria no potencial de gerar confissdes por parte de individuos
inocentes que, temerosos das dilagdes e dos custos de responder a um longo
processo penal, optariam por confessar o crime em troca de celeridade processual
(Soares, Borri e Battini, 2020).

O dilema ético-constitucional a respeito da confissdo atinge seu apice na
disciplina de suas consequéncias praticas em caso de inadimplemento do acordo. Se,
por um lado, ha relevante preocupacdo com o compartilhamento da autoincriminagao
em esferas extrapenais (como a improbidade administrativa ou processos
disciplinares civis), por outro, surge relevante debate na dogmatica penal: o art. 18-F
da Resolucdo n° 289/2024 estabelece que, havendo descumprimento de qualquer das
condicbes do acordo, a denuncia a ser oferecida podera utilizar como suporte
probatério a confissdo formal e circunstanciada do investigado, prestada
voluntariamente na celebragdo do acordo.

Sob o prisma das garantias individuais, criticos dessa sistematica argumentam
que a possibilidade de aproveitamento judicial de confissdo negocial, colhida em
ambiente de pressao psicolégica e sob a expectativa de ndo oferecimento da
denuncia, deformaria a esséncia do principio da nao autoincriminagdo. Para essa
corrente doutrinaria, um ato cooperativo pré-processual se transformaria em elemento
de prova direto contra o acusado na arena judicial contraditéria, comprometendo as
condigdes de voluntariedade que embasaram a mitigagao processual.

A discussdo acerca da confissdo formal também alcanca a possibilidade de
utilizacao desse elemento em esferas juridicas distintas da penal. Questiona-se, por
exemplo, se a declaragéo prestada pelo investigado para fins de celebragdo do ANPP
poderia ser posteriormente aproveitada em procedimentos destinados a apuragao de
responsabilidade civil ou administrativa. Soares, Borri e Battini (2020) sustentam que

a confissdo realizada nesse contexto possui natureza vinculada a formalizagao do
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acordo e, por ter sido prestada em fase pré-processual e para finalidade especifica,
nao deve ser automaticamente utilizada em desfavor do investigado em outras esferas

de responsabilizagdo.
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4 METODOLOGIA

Este trabalho € um estudo de caso pratico de natureza mista (qualitativa e
guantitativa), baseado em pesquisa descritiva, documental e bibliografica. A pesquisa
analisou trinta e quatro processos de execucao de Acordos de Nao Persecucéao Penal,
de acesso publico, distribuidos a 12 Vara Federal Criminal e Juizado Especial Federal
Adjunto de Governador Valadares/MG", no periodo compreendido entre 1° de janeiro
e 30 de junho de 2026. O levantamento concentrou-se nos processos cujas condi¢des
estavam submetidas a acompanhamento no Sistema Eletrénico de Execugao
Unificado (SEEU), excluindo-se os feitos sujeitos a segredo de justica.

A escolha do primeiro semestre de 2026 como recorte temporal relaciona-se a
reestruturacdo das competéncias das unidades judiciarias promovida pelo Tribunal
Regional Federal da 62 Regidao por meio da Resolugdo PRESI n° 14/2025. Até
novembro de 2025, a unidade objeto da pesquisa possuia competéncia mista,
abrangendo matérias civel e criminal. Com a implementagdo da nova organizagao, a
entdo 22 Vara da Subsecao Judiciaria de Governador Valadares foi especializada em
matéria criminal e passou a funcionar como 12 Vara Criminal e Juizado Especial
Federal Adjunto, ao passo que a referida Resolugdo também previu a redistribuigao
de acervos decorrente da especializacdo das unidades. Nesse contexto, os meses de
novembro e dezembro de 2025 foram marcados pelo recebimento e pela
redistribuicdo de processos criminais oriundos da reorganizagdo de competéncias.
Por essa razéo, adotou-se o dia 1° de janeiro de 2026 como termo inicial da pesquisa,
por corresponder ao primeiro periodo subsequente a essa fase de transicao e
reorganizagao da unidade. O termo final de 30 de junho de 2026 permitiu, por sua vez,
examinar um semestre completo de funcionamento sob a nova configuracdo de
competéncias.

Como critério de exclusao da amostragem, foram desconsiderados da pesquisa

0s processos que tramitam sob segredo de justica. Essa delimitagdo metodoldgica

1 Os processos integrantes da amostra referem-se a infragdes cometidas na area de jurisdicdo da
Subsecédo Judiciaria de Montes Claros/MG. Contudo, em razdo do modelo de juiz das garantias adotado
pela Justica Federal da 62 Regido, esses feitos séo redistribuidos a Subsec¢ao Judiciaria de Governador
Valadares/MG para o exercicio dessa fungéo. A Resolugdo PRESI n° 24/2024 disciplinou a implantagao
do juiz das garantias no dmbito da Justica Federal da 62 Regiao e atribuiu a esse juizo a homologagao
dos Acordos de Nao Persecugdo Penal formalizados durante a investigagdo, bem como o
acompanhamento de seu cumprimento. Posteriormente, a Resolugdo PRESI n® 14/2025 estabeleceu
expressamente o sistema de reciprocidade entre as unidades criminais de Montes Claros e Governador
Valadares, de modo que uma exerce a fungao de juiz das garantias em relagédo a outra.
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justifica-se pela necessidade de assegurar a estrita observancia da publicidade dos
atos processuais e a auditabilidade dos dados colhidos, garantindo a transparéncia
académica sem violar o sigilo de investigagdes policiais ou procedimentos protetivos
sensiveis. Assim, a amostra final de trinta e quatro processos compde-se
exclusivamente de feitos de acesso publico cadastrados no sistema eletronico.

Os dados foram coletados diretamente do sistema SEEU, por meio da analise
individualizada dos processos eletrénicos em fase de execugao. Procedeu-se a
analise sistematizada das seguintes variaveis: a numeragao do processo, a tipificagéo
penal da conduta, a presencga ou auséncia da condicao de Prestacao de Servigos a
Comunidade (PSC), a dosimetria das horas de servigos estipuladas, a incidéncia e os
valores monetarios fixados a titulo de Prestagdo Pecuniaria (PP), bem como a
ocorréncia de condi¢gdes de cunho restaurativo ligadas a reparagdo do dano e outras
obrigagdes especificas. Na sequéncia, os dados coletados foram catalogados e
organizados no Anexo A ao final deste trabalho, bem como consolidados nas Tabelas
1, 2 e 3 apresentadas na Secao 5, sendo devidamente confrontados com a base
tedrica e normativa do trabalho. Para fins de contabilizacdo das modalidades de
condi¢des, foram consideradas as condigdes originalmente estabelecidas nos
acordos, ainda que posteriormente tenham sido objeto de substituicdo ou conversao

no curso da execugao.
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5 ANALISE EMPIRICA DOS ACORDOS NA 12 VARA CRIMINAL FEDERAL DE
GOVERNADOR VALADARES/MG

A analise empirica dos trinta e quatro casos de ANPP que compdem a amostra
permite identificar o perfil das infragdes penais submetidas ao instituto no recorte
examinado. Observa-se a presencga predominante de infracbes contra a fé publica,
crimes ambientais e delitos de natureza econémico-patrimonial envolvendo a Unido e
autarquias federais. A relagéo individualizada dos processos integrantes da amostra
encontra-se sistematizada no Anexo A. Para fins de compreensao analitica, a
distribuicao das infracdes penais que fundamentaram a celebragao dos acordos esta

sintetizada na Tabela 1 a seguir:

Tabela 1: Distribuicdo das Infragdes Penais na Amostra Empirica (1° Semestre de 2026)

Categoria / Tipificagao Penal Dispositivo Legal Casos (N°) Porcentagem
(%)

Estelionato Majorado Art. 171, § 3°, CP 11 32,35%

Moeda Falsa Art. 289, § 1°, CP 7 20,59%

Falsidade Documental e Uso Arts. 297, 298, 299, 304, 6 17,65%
CP

Crimes Ambientais / Mineragao Lei 9.605/98 / |Lei 4 11,76%
8.176/91

Contrabando Art. 334-A, CP 2 5,88%

Associagao Criminosa Art. 288, CP 2 5,88%

Telecomunicagdes Clandestinas Art. 183, Lei 9.472/97 1 2,94%

Trabalho Analogo a Escravidao Art. 149, CP 1 2,94%

Total de Processos Analisados - 34 100,00%

Fonte: Elaborada pelo autor a partir dos dados do SEEU / TRF6 (2026).

Conforme se depreende da Tabela 1, o crime de Estelionato Majorado
praticado contra a Unido, autarquias ou entidades de direito publico (art. 171, § 3°, do
Cddigo Penal) desponta como a infracdo mais frequente, correspondendo a 32,35%
do acervo (11 processos, a saber: Processos 3, 7, 15, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26 e 34
do Anexo A). Em segundo lugar, situa-se o delito de Moeda Falsa (art. 289, § 1°, CP),
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responsavel por 20,59% da amostragem (7 feitos: Processos 1, 12, 13, 17, 18, 19 e
29). Logo em seguida, destacam-se os crimes de Falsidade Documental e Uso de
Documento Falso (arts. 297, 298, 299 e 304 do CP), somando 17,65% dos casos (6
processos: Processos 2, 6, 9, 11, 16 e 28).

Completam a amostra empirica os delitos ambientais e de exploracéo
clandestina de recursos minerais (11,76% - 4 processos: Processos 5, 10, 27 e 33),
os crimes de Contrabando (5,88% - 2 processos: Processos 8 e 30), Associagéo
Criminosa (5,88% - 2 processos: Processos 31 e 32), Desenvolvimento Clandestino
de Telecomunicagdes (2,94% - Processo 4) e Reducao a Condicdo Analoga a de
Escravo (2,94% - Processo 14), delito de elevada gravidade social que, embora
isolado, suscita reflexdes especificas acerca dos limites da despenalizagéo.

No que tange as obrigagbes estipuladas nos termos de acordo, a analise dos
dados revela uma marcante assimetria entre as modalidades de condi¢des previstas
no art. 28-A do CPP. A Tabela 2 sintetiza a frequéncia das condi¢des identificadas

nos acordos que compdem a amostra analisada.

Tabela 2: Incidéncia das Condi¢oes Pactuadas nos Acordos de Nao Persecugao Penal

Condigao do Acordo (Art. 28-A, Previsdao no Termo Processos Porcentagem
CPP) (N°) (%)

Prestagao Pecuniaria (PP) Presente em 33 de 34 33 97,06%
casos

Prestacao de Servigos a Presente em 8 de 34 8 23,53%

Comunidade (PSC) casos

Reparagao de Danos / Outras Presente em 10 de 34 10 29,41%

Obrigacdes casos

Apenas Prestacdo Pecunidria Sem PSC e sem outras 17 50,00%

Exclusiva obrigacées

Universo Total de Processos Primeiro semestre de 34 100,00%

Analisados 2026

Fonte: Elaborada pelo autor a partir dos dados do SEEU / TRF6 (2026). Nota: Os percentuais ndo somam 100%

pois as condigbes podem ser cumuladas em um mesmo acordo.

A Tabela 2 evidencia que a Prestagdo Pecuniaria (PP) foi a condigao
predominante na amostra, estando presente em 33 dos 34 processos analisados, 0

que corresponde a 97,06% dos casos. Apenas o Processo 15, referente a tentativa de
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estelionato majorado, ndo estabeleceu prestacdo pecuniaria, prevendo
exclusivamente Prestacado de Servigos a Comunidade (PSC). A PSC, por sua vez, foi
identificada em 8 dos 34 acordos (23,53% da amostra — Processos 5, 9, 11, 15, 17,
31, 32 e 33). Consequentemente, em 26 processos (76,47% do total), essa
modalidade nao foi identificada e, em 17 processos (50,00% da amostra), a prestagao
pecuniaria foi registrada sem cumulagdo com PSC ou outras condigbes classificadas
na pesquisa.

Os dados revelam, portanto, uma predominancia expressiva da prestagao
pecuniaria no recorte examinado. Embora a prestagao pecuniaria e a prestagao de
servicos a comunidade apresentem formas distintas de acompanhamento durante a
fase de execucdo, a metodologia adotada nesta pesquisa ndo compreendeu
entrevistas com os atores responsaveis pela negociagao dos acordos nem a analise
sistematica das justificativas utilizadas para a escolha de cada condi¢ao. Dessa forma,
nao € possivel atribuir a maior incidéncia da prestagao pecuniaria a facilidade de
fiscalizacdo, a conveniéncia administrativa ou a qualquer outro fator especifico.

O resultado permite apenas constatar que, no universo analisado, a prestagao
pecuniaria foi a condicdo mais frequentemente estipulada, cabendo a pesquisas
posteriores investigar as razdes que conduzem a escolha das diferentes modalidades
previstas no art. 28-A do Cddigo de Processo Penal.

Quanto a forma de cumprimento, as prestagdes pecuniarias sdo, em regra,
depositadas em conta judicial unica vinculada a Vara, na qual os valores permanecem
até sua posterior destinagao, pela unidade judiciaria, a entidades beneficentes do
municipio selecionadas por meio de edital proprio. Em situacdes especificas, contudo,
o proéprio acordo pode estabelecer a destinagao direta de parte ou da totalidade da
prestacdo pecuniaria a determinada entidade. Como exemplo dessa hipétese,
observa-se o Processo 6 do Anexo A, no qual foi fixada prestacédo pecuniaria no valor
total de R$ 20.000,00, com determinacdo de que R$ 10.000,00 fossem destinados
diretamente a Associacéo de Pais e Amigos dos Excepcionais (APAE).

Além disso, nota-se grande variabilidade na fixagdo dos valores monetarios da
prestacdo pecuniaria entre os casos da amostra. Para melhor visualizacdo da
distribuicao dos valores das prestacdes pecuniarias pactuadas na vara federal, a
Tabela 3 apresenta os principais indicadores estatisticos observados no primeiro
semestre de 2026:
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Tabela 3: Indicadores Estatisticos da Prestagcdao Pecuniaria na 1% Vara Federal de Gov.
Valadares/MG

Indicador Estatistico Amostra Geral (33 Sem os trés maiores
processos com PP) valores (30 processos)
Valor Minimo Pactuado R$ 1.000,00 R$ 1.000,00
Valor Maximo Pactuado R$ 20.000,00 R$ 10.000,00
Média Aritmética Simples R$ 5.284,53 R$ 4.146,32
Mediana Estatistica R$ 3.036,00 R$ 3.036,00
Soma Total das Prestacdes R$ 174.389,48 R$ 124.389,48

Pecuniarias Pactuadas

Fonte: Elaborada pelo autor a partir dos dados do SEEU / TRF6 (2026). Nota: Para fins exclusivamente
comparativos, a segunda coluna desconsidera os trés maiores valores da amostra: Processo n° 6 (R$ 20.000,00)
e Processos n° 24 e 30 (R$ 15.000,00 cada).

A leitura dos dados da Tabela 3 revela que o somatério das obrigagdes
pecuniarias assumidas nos trinta e trés acordos que previram essa condi¢ao alcangou
R$ 174.389,48 no periodo analisado. Os valores pactuados oscilaram entre R$
1.000,00 e R$ 20.000,00, apresentando média aritmética de R$ 5.284,53 e mediana
de R$ 3.036,00. A diferenca observada entre a média aritmética e a mediana decorre
da influéncia de trés acordos com valores mais elevados em relagado aos demais casos
da amostra: o Processo 6, no valor de R$ 20.000,00, e os Processos 24 e 30, ambos
no valor de R$ 15.000,00. Desconsiderados esses trés casos para fins exclusivamente
comparativos, o montante total passa a R$ 124.389,48 e a média aritmética a R$
4.146,32, permanecendo inalterada a mediana de R$ 3.036,00. Os resultados
demonstram, assim, a existéncia de variacdo na definicao dos valores das prestacoes
pecuniarias entre os acordos examinados, sem que os dados coletados permitam
identificar, isoladamente, os critérios determinantes para a fixagado de cada quantia.

Quanto as demais condicdes identificadas nos acordos analisados, a pesquisa
registrou hipoteses de reparacdo de danos, restituicdo de valores, elaboragao de
plano de recuperacdo ambiental, perdimento de valores e renuncia a bens e direitos.
Ao todo, 10 dos 34 processos examinados (29,41% da amostra) apresentaram ao
menos uma dessas condigbes em conjunto com outras obrigagdes previstas no
acordo. Destacam-se a restituicdo do valor ilicitamente auferido a Unido no Processo

7; 0s casos de reparagao ou recomposi¢ao de prejuizos causados a Unido ou ao INSS
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nos Processos 19, 20, 21, 22 e 29, cujos valores chegam a R$ 12.012,00 e podem ser
parcelados em até 36 vezes; a elaboracao e o protocolo de Plano de Recuperacéao de
Area Danificada — PRAD no Processo 10; o perdimento de valores anteriormente
recolhidos a titulo de fianca nos Processos 17 e 18; e a renuncia voluntaria de bens e
direitos apreendidos no Processo 30.

A reparacao do dano ou a imposi¢ao de outras obrigacdes especificas esteve
presente em parcela minoritaria dos acordos examinados. A natureza das infragdes
que compdem a amostra constitui elemento relevante para a compreensédo desse
resultado, especialmente nos casos em que a identificacdo ou a quantificagao de um
dano individualizado apresenta maior complexidade. Conforme discute Trevisan
(2023), a reparacdo da vitima ocupa posigédo relevante na estrutura normativa do
ANPP, razao pela qual a efetiva utilizagdo dessa condigcdo merece atengao na analise
da aplicagao concreta do instituto. No entanto, os dados coletados neste trabalho ndo
permitem determinar as razdes especificas pelas quais a reparacao foi ou ndo incluida
em cada acordo analisado.

Por fim, dois processos merecem destaque pelas particularidades das
condicdes pactuadas. No Processo 14, referente ao crime de Reducido a Condigao
Analoga a de Escravo (art. 149 do Cddigo Penal), o acordo previu prestagao
pecunidria correspondente a um salario minimo, no valor de R$ 1.621,00, dividida em
seis parcelas, sem condicdo autbnoma de reparacio direta a vitima. No Processo 5,
que envolveu crimes ambientais e falsificagdo de selo publico (art. 296 do Caodigo
Penal), foram pactuadas prestagdo de servicos a comunidade pelo periodo
correspondente a 240 horas e prestacdo pecuniaria de R$ 2.000,00, sem condigdo
especifica de recuperacdo ambiental. Esses casos ilustram a diversidade das
combinagdes de condi¢des identificadas na amostra e reforcam os limites descritivos
da presente pesquisa quanto as razbes que fundamentaram a definicdo das

obrigagdes em cada acordo.
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6 CONCLUSAO

O presente trabalho buscou examinar a aplicagao pratica do Acordo de Nao
Persecucdo Penal na 12 Vara Federal Criminal e Juizado Especial Federal Adjunto de
Governador Valadares/MG, tomando como recorte empirico os trinta e quatro
processos de execucao analisados no primeiro semestre de 2026. A partir dos dados
obtidos no Sistema Eletrénico de Execug¢ao Unificado (SEEU), foi possivel identificar
as principais infracdes penais submetidas ao instituto e, especialmente, as condi¢cdes
estabelecidas nos acordos que compuseram a amostra.

Entre os resultados encontrados, destaca-se a expressiva predominancia da
prestacdo pecuniaria, prevista em 33 dos 34 processos analisados, correspondente a
97,06% da amostra. A prestacdo de servicos a comunidade, por sua vez, esteve
presente em 8 processos, enquanto a reparagao de danos ou outras obrigacoes
especificas foram identificadas em 10 casos. Além disso, em 17 dos 34 processos
examinados, equivalentes a 50,00% da amostra, a prestagdo pecuniaria foi
estabelecida sem a cumulagdo com prestagao de servigcos a comunidade ou outras
obrigagdes.

A predominancia quantitativa da prestagao pecuniaria deve, contudo, ser
compreendida nos limites da metodologia empregada. A pesquisa concentrou-se na
analise documental dos processos e das condigdes constantes dos acordos em
execugao no SEEU, ndo abrangendo entrevistas com os atores responsaveis pela
negociacdo nem a investigagao sistematica das justificativas que fundamentaram a
escolha de cada condicdo. Por essa razao, os resultados permitem constatar a maior
incidéncia da prestagao pecuniaria no periodo analisado, mas nao autorizam atribui-
la a maior facilidade de fiscalizagao, a critérios de conveniéncia administrativa ou a
qualquer outro fator causal especifico.

A pesquisa também identificou consideravel variagdo nos valores das
prestacdes pecuniarias e diversidade na combinacdo das condi¢coes estabelecidas
nos acordos. Foram igualmente observadas hipoteses de reparagdo ao erario,
restituicdo de valores, obrigagdes relacionadas a recuperagao ambiental, perdimento
de valores e renuncia a bens e direitos, demonstrando que, embora exista clara
predominancia da condigdo pecuniaria, a aplicacdo concreta do ANPP nao se
apresenta de maneira completamente uniforme. Os resultados obtidos devem ser

interpretados dentro dos limites do recorte escolhido. A pesquisa examinou uma unica
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unidade judiciaria, durante periodo temporal delimitado e a partir dos processos de
acesso publico que se encontravam em fase de execucdo no sistema eletrénico.
Dessa forma, as conclusdes nao pretendem ser automaticamente generalizadas para
outras unidades jurisdicionais ou para a aplicagdo do ANPP em ambito nacional.

Nesse sentido, a investigacdo dos critérios utilizados para a escolha e a
dosimetria das condigdes constitui possibilidade de aprofundamento em pesquisas
futuras, especialmente mediante a analise das fundamentagdes constantes das
propostas e a realizacdo de estudos que contemplem a perspectiva dos sujeitos
envolvidos na negociagao dos acordos. Também se mostra pertinente a ampliagcéo
temporal da pesquisa, permitindo verificar se os padrdes identificados no primeiro
semestre de 2026 se mantém nos periodos posteriores.

Assim, mais do que estabelecer conclusbes gerais acerca do funcionamento
do Acordo de Nao Persecucgao Penal, o presente estudo oferece um retrato empirico
de sua aplicagdo em uma unidade especifica da Justica Federal. Apesar das
limitagcdes inerentes ao recorte adotado, os dados levantados permitem compreender
de maneira objetiva como o instituto foi aplicado nos processos examinados,
contribuindo para o conhecimento acerca da utilizagcao das condi¢gdes previstas no art.
28-A do Codigo de Processo Penal e fornecendo elementos para posteriores

investigacdes sobre a aplicagao pratica da justica penal consensual.
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(ANPP) distribuidos entre janeiro e junho de 2026 (primeiro semestre de 2026)

na 12 Vara Federal Criminal de Governador Valadares/MG

N° Processo Tipificagao Penal Prestagdao de | Prestacao Outras
Servigos Pecuniaria Condicoes
(PSC)
1 4000001- Art. 289, § 1° do | Naoha R$  2.400,00 | Nao ha
07.2026.4.06.3813 Cdédigo Penal (Moeda em 12 parcelas
Falsa) de R$ 200,00
2 4000002- Art. 299 c/c art. 304 do | Nao ha R$ 5.000,00 | Nao ha
89.2026.4.06.3813 | Cddigo Penal em até 10
(Falsidade Ideoldgica / parcelas de R$
Uso de Doc. Falso) 500,00
3 4000006- Art. 171, caput e § 3° | Nao ha R$ 2.000,00 a | Nao ha
29.2026.4.06.3813 do Cddigo Penal entidade
(Estelionato Majorado) publica, em 12
parcelas de R$
166,66
4 4000014- Art. 183 c/c art. 184 da | Nao ha R$ 1.500,00 | Nao ha
24.2026.4.06.3807 | Lei 9.472/97 em até 10
(Desenvolvimento parcelas
Clandestino de
Telecomunicagdes)
5 4000018- Arts. 29,8 1% Ille §4° [ 12 meses, a|R$ 2.000,00 | Nao ha
43.2026.4.06.3813 | da Lei 9.605/98 e art. | razdo de 5h|em até 5
296, § 1° Il do CP | semanais parcelas de R$
(Crimes Ambientais e | (240h) 400,00
Selo Publico)
6 4000019- Art. 298 c/c art. 304 do | Nao ha R$ 20.000,00 | Nao ha
28.2026.4.06.3813 Cddigo Penal (sendo R$
(Falsificagcédo de Doc. 10.000,00
Particular / Uso) destinados a
APAE)
7 4000020- Art. 171, § 3° do | Naoha R$ 3.000,00 Restituicdo do
13.2026.4.06.3813 Cddigo Penal valor
(Estelionato Majorado) ilicitamente
auferido a

Uniao
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8 4000021- Art. 334-A, § 1°, IV e V | Nao ha R$ 7.000,00 | Nao ha
95.2026.4.06.3813 do Cddigo Penal em até 50
(Contrabando) parcelas de R$
140,00
9 4000027- Art. 304 do Codigo | 16 meses, a |R$ 6.967,62 | Nao ha
23.2026.4.06.3807 Penal (Uso de | razdo de 7h | (com R$
Documento Falso) semanais 6.600,00
abatidos da
fianga)
10 4000033- Art. 40 da Lei 9.605/98 | N&o ha R$ 10.000,00 | Elaboragdo de
12.2026.4.06.3813 (Dano a Unidade de em 20 parcelas | PRAD e
Conservagao) de R$ 500,00 protocolo junto
a SEMAD/MG
em 90 dias
1 4000040- Art. 304 c/cart. 299do [ 8 meses, a |1 salario | Nao ha
43.2026.4.06.3800 Cdédigo Penal (Uso de | razdo de 1 hora | minimo (R$
Doc. Falso / Falsidade | por dia 1.518,00) em
Ideoldgica) até 6 parcelas
de R$ 253,00
12 4000043- Art. 289, § 1° do | Naoha R$ 6.967,62 Nao ha
74.2026.4.06.3807 Cdédigo Penal (Moeda
Falsa)
13 4000044- Art. 289, § 1° do | Naoha R$ 6.967,62 Nao ha
59.2026.4.06.3807 Cdédigo Penal (Moeda
Falsa)
14 4000067- Art. 149 do Cadigo | Nao ha 1 salario | Nao ha
05.2026.4.06.3807 Penal (Redugdo a minimo (R$
Condig¢ao Analoga a de 1.621,00) em
Escravo) até 6 parcelas
15 4000069- Art. 171, § 3° c/c art. | 365 horas | Nao ha Nao ha
54.2026.4.06.3813 14, Il do Cddigo Penal | (maximo de 9
(Tentativa de | meses)
Estelionato Majorado)
16 4000077- Art. 304 c/c art. 297 do | Nao ha R$ 3.036,00 | Nao ha
31.2026.4.06.3813 Cdédigo Penal (Uso de em até 10
Documento Publico parcelas
Falso) mensais
17 4000080- Art. 289, § 1° do | Em R$ 1.518,00 | Perdimento do
83.2026.4.06.3813 Codigo Penal (Moeda | substituicaio a|[em até 10| valor de R$

Falsa)

PSC,
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convertida em | parcelas 1.412,00 pago a
pecuniaria mensais titulo de fianga
18 4000084- Art. 289, § 1° do | Naoha R$ 1.518,00 | Perdimento do
23.2026.4.06.3813 Cédigo Penal (Moeda em 12 parcelas | valor de R$
Falsa) de R$ 126,50 780,50
19 4000085- Art. 289, § 1° do | Nao ha R$ 3.000,00 | Reparagédo de
08.2026.4.06.3813 Cdédigo Penal (Moeda em até 20 |R$ 7.080,00
Falsa) parcelas aos cofres
publicos em até
36x
20 4000088- Art. 171, § 3° do | Nao ha R$ 3.036,00 | Reparagdo de
60.2026.4.06.3813 | Codigo Penal em até 10 ([R$ 12.012,00
(Estelionato Majorado) parcelas de R$ | aos cofres
303,60 publicos em 36x
21 4000089- Art. 171, § 3° do | Naoha 2 salarios | Reparacdo do
45.2026.4.06.3813 Cddigo Penal minimos  (R$ | dano causado
(Estelionato Majorado) 3.036,00) em | aos cofres
até 12 parcelas | publicos
22 4000090- Art. 171, § 3° do | Nao ha 2 salarios | Reparagdo do
30.2026.4.06.3813 Cddigo Penal minimos (R$ | dano causado
(Estelionato Majorado) 3.036,00) em | aos cofres
até 18 parcelas | publicos
23 4000091- Art. 171, § 3° do | Nao ha 1 salario | Nao ha
15.2026.4.06.3813 | Cddigo Penal minimo (R$
(Estelionato Majorado) 1.518,00)
24 4000092- Art. 171, § 3° do | Naoha R$ 15.000,00 | Nao ha
97.2026.4.06.3813 | Cddigo Penal em até 10
(Estelionato Majorado) parcelas iguais
25 4000093- Art. 171, § 3° do | Nao ha 5 salarios | Nao ha
82.2026.4.06.3813 Cddigo Penal minimos  (R$
(Estelionato Majorado) 8.060,00)
26 4000095- Art. 171, § 3° do | Naoha R$ 3.000,00 | Nao ha
52.2026.4.06.3813 Cddigo Penal parcelado em
(Estelionato Majorado) até 25 vezes
27 4000100- Art.  50-A da Lei| Naoha R$ 4.000,00 | Nao ha
74.2026.4.06.3813 | 9.605/98 em até 25
(Desmatamento  em parcelas

Terras Publicas)
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28 4000109- Art. 304 c/c art. 297 do | N&o ha R$ 6.072,00 | Nao ha
36.2026.4.06.3813 Cdédigo Penal (Uso de em até 6
Documento Publico parcelas
Falso)
29 4000115- Art. 289, § 1° do | Naoha R$ 6.967,62 Reparar
43.2026.4.06.3813 Cédigo Penal (Moeda integralmente o
Falsa) prejuizo
causado ao
INSS
30 4000133- Art. 334-A, § 1°, | do | Nao ha R$ 15.000,00 | Renuncia
64.2026.4.06.3813 CP clc art. 3° do em até 10 | voluntaria de
Decreto-Lei 399/68 parcelas bens e direitos
(Contrabando de apreendidos
Cigarros)
31 4000148- Art. 288 do Cadigo | Prestagcdo de |5 salérios | Nao ha
33.2026.4.06.3813 Penal (Associagao | servigcos a | minimos  (R$
Criminosa) entidades 8.060,00)
publicas
32 4000150- Art. 288 do Codigo | 240 horas em | R$  3.000,00 | Nao ha
03.2026.4.06.3813 Penal (Associacdo | até 8 meses | (art. 28A, IV do
Criminosa) (7h/semana) CPP)
33 4000154- Art. 2° da Lei 8.176/91 [ 6 meses, a |5 salarios | Ndo ha
40.2026.4.06.3813 e art. 55 da Lei|razado de | minimos  (R$
9.605/98 (Usurpagdo | 5h/semana 7.590,00)
de Bem da Unido e
Mineracao
Clandestina)
34 4000155- Art. 171, § 3° c/c art. | Nao ha R$ 1.000,00 | Nao ha
25.2026.4.06.3813 14, 1l do CP (Tentativa em 2 parcelas
de Estelionato de R$ 500,00
Majorado)

Fonte: Elaborado pelo autor com base nos dados dos processos distribuidos entre janeiro e junho de 2026 (primeiro
semestre de 2026) no SEEU / TRF6 — SSJ de Governador Valadares (2026).



