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Resumo

Este trabalho analisa a relac&o entre direito e ideologia na tradicdo marxista, com
énfase na teoria de Evgeni Pachukanis. A pesquisa examina como Pachukanis
relaciona a forma juridica a forma mercadoria, argumentando que o direito ndo € um
sistema neutro, mas sim um reflexo das trocas mercantis e um mecanismo de
legitimacao das relagdes capitalistas. Além de Pachukanis, sdo exploradas as
contribuicdes de Piotr Stutchka, e Gyorgy Lukacs, cada um oferecendo uma
perspectiva distinta sobre o papel do direito e da ideologia na reprodugéo das relagbes
sociais. O estudo também aborda criticas contemporaneas a visdo de Pachukanis,
incluindo a possibilidade de o direito ser um espago de disputa dentro da luta de
classes, conforme sugerido por influéncias gramscianas. Conclui-se que o direito,
longe de ser um instrumento técnico ou neutro, atua como um mecanismo ideologico

fundamental para a manuteng¢ao da ordem capitalista.

Palavras Chave: Direito e ideologia, Marxismo Juridico, Evgeni Pachukanis, Critica
ao direito



Abstract

This paper examines the relationship between law and ideology within the Marxist
tradition, focusing on the theory of Evgeni Pachukanis. The research explores how
Pachukanis connects the legal form to the commodity form, arguing that law is not a
neutral system but rather a reflection of mercantile exchanges and a mechanism for
legitimizing capitalist relations. In addition to Pachukanis, the contributions of Piotr
Stutchka and Gyorgy Lukacs are analyzed, each offering a distinct perspective on the
role of law and ideology in the reproduction of social relations. The study also
discusses contemporary critiques of Pachukanis' view, including the possibility that law
may serve as a battleground within the class struggle, as suggested by Gramscian
influences. The paper concludes that law, far from being a mere technical or neutral
instrument, functions as a fundamental ideological mechanism for maintaining the

capitalist order.

Keywords: Law and ideology, Marxist legal theory, Evgeny Pashukanis, Critique of
law
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1. Introducgao

A relacao entre direito e ideologia tem sido um dos temas centrais da tradicao
marxista, especialmente no que diz respeito ao seu papel na reproducéo das relagdes
de producéo capitalistas. Evgeni Pachukanis, um dos principais teéricos marxistas do
direito, desenvolveu uma abordagem inovadora ao relacionar a forma juridica com a
forma mercadoria, argumentando que o direito ndo é um sistema abstrato de normas
neutras, mas sim um reflexo das trocas mercantis e um mecanismo de naturalizacao

das relagdes capitalistas.

Para Pachukanis, o direito surge da necessidade de regular as trocas entre
individuos formalmente livres e iguais, assim como o capitalismo transforma o trabalho
humano em mercadoria. A ideologia juridica, portanto, desempenha um papel central
ao ocultar as desigualdades materiais por meio da universalizagdo do sujeito de
direito, criando a ilusdo de uma igualdade juridica que mascara a exploragao
econdmica. Dessa forma, o direito ndo apenas regula, mas legitima e refor¢a a ordem

capitalista.

No entanto, a teoria de Pachukanis nao € a unica interpretagcdo marxista sobre
o papel do direito e da ideologia. Outros autores marxistas desenvolveram
perspectivas distintas, algumas complementares e outras divergentes. Este trabalho
busca explorar como diferentes tedricos marxistas conceberam o direito e a ideologia,
com énfase em Piotr Stutchka e Gyorgy Lukacs, além de analises contemporaneas

da critica marxista do direito.

Sobre os autores acima mencionados, Stutchka via o direito como um
instrumento direto da luta de classes, afirmando que ele consiste em um conjunto de
normas criadas pela classe dominante para preservar seus interesses. Enquanto
Pachukanis enfatizava a relagao do direito com a mercadoria e a necessidade de sua
rapida superagdo no socialismo, Stutchka argumentava que um "direito proletario”
deveria ser criado durante a transicao socialista para garantir a consolidacdo da nova

ordem. Essa divergéncia teorica teve implicagdes diretas no debate juridico soviético,



com Pachukanis criticando a ideia de um direito proletario por ainda carregar tragos

do formalismo burgués.

Diferente da concepgao classica de ideologia como "falsa consciéncia",
Althusser propde uma visao estrutural da ideologia, entendendo-a como uma pratica
material que constitui os sujeitos e reproduz as condi¢gdes de dominagao capitalista.
Segundo ele, a ideologia juridica ndo apenas oculta as contradigbes sociais, mas
produz os individuos como sujeitos de direito, interpelando-os dentro da légica do

Estado burgués.

Essa abordagem amplia a critica de Pachukanis ao demonstrar que a ideologia
juridica nao € apenas um "véu de ocultagao", mas um mecanismo ativo que estrutura
as relagbes sociais e garante a continuidade da exploragdo capitalista. O direito,
nesse contexto, € um dos Aparelhos l|deoldgicos de Estado que moldam a
subjetividade dos individuos para que aceitem e reproduzam as rela¢des de producéo

existentes.

Lukacs trouxe uma contribuicdo essencial ao debate sobre ideologia ao
desenvolver o conceito de reificacdo. Para ele, no capitalismo, as relagdes sociais sdo
transformadas em relagdes entre coisas, tornando-se aparentes como fendbmenos
naturais e inevitaveis. Esse processo afeta todas as esferas da vida, incluindo o
direito, que passa a ser visto como um sistema técnico e autdnomo, separado das

relagdes materiais de producao.

Lukacs argumenta que essa fragmentacdo da realidade impede que os
trabalhadores percebam a totalidade do sistema capitalista e desenvolvam uma
consciéncia revolucionaria. Assim, a ideologia juridica ndo se limita a mascarar a
exploragéo, mas estrutura a propria forma como os individuos percebem e interagem
com o mundo juridico. Essa perspectiva complementa a analise de Pachukanis ao
demonstrar como o direito participa do processo mais amplo de fetichizacdo das

relagdes sociais, tornando a dominacéo burguesa aparentemente invisivel.

Além das abordagens de Pachukanis, Stutchka, Lukacs e Althusser, este
trabalho também explora debates mais recentes sobre ideologia juridica e direito no

capitalismo. Autores contemporaneos analisam como o direito se transformou nas
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democracias neoliberais, assumindo um papel central na manutengdo do Estado
burgués sob novas formas. Uma questédo central nesses debates é se o direito pode
ser utilizado estrategicamente pelos trabalhadores e movimentos sociais ou se ele é

sempre um instrumento da classe dominante.

O objetivo, portanto, perpassa por analisar criticamente as diferentes
abordagens marxistas sobre direito e ideologia, explorando como essas teorias se
relacionam, se complementam e, em alguns casos, se contradizem, sendo a analise
dessas diferentes perspectivas importante para permitir uma compreensdo mais
profunda do papel do direito no capitalismo e das possibilidades de superacédo da
ideologia juridica. O objetivo final é demonstrar que o direito, longe de ser um
instrumento neutro ou meramente técnico, desempenha um papel fundamental na
reprodugao das relagbes de classe, ao mesmo tempo em que pode se tornar um

campo de disputa na luta pela emancipacgao social.

2. Direito e Ideologia: analise a partir de uma perspectiva ontolégica

A relagédo entre direito e ideologia constitui um dos campos mais densos e
controversos da teoria critica contemporanea. Ambos os conceitos atravessam as
estruturas sociais, politicas e simbdlicas das formagdes historicas, operando como
mediag¢des fundamentais na reprodugao das relagdes sociais. No entanto, para além
de suas manifestagdes institucionais ou funcionais, tanto o direito quanto a ideologia
devem ser abordados em seu nivel ontoldgico, isto €, enquanto formas de ser social
que expressam, ao mesmo tempo, determinacdes materiais e representagdes

simbolicas da existéncia.

Uma analise ontoldgica do direito ndo se restringe a sua dimensao normativa
ou dogmatica, mas busca compreender seu papel na constituicdo do ser social e na
mediacao das relacdes entre sujeitos e estruturas. O direito, nesse sentido, nédo é
apenas um instrumento de regulacéo, mas uma forma especifica de objetivacao social

que estrutura praticas, delimita possibilidades e constitui subjetividades.
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Do mesmo modo, a ideologia — muitas vezes reduzida a um sistema de
representagdes falsas ou deformadas — adquire, sob a perspectiva ontologica, um
papel mais complexo: ela € uma instancia constitutiva da vida social, cuja fungdo nao
€ meramente ilusoria, mas produtiva. A ideologia forma e conforma os individuos,
moldando suas acgdes e percepgdes em conformidade com as estruturas sociais em

que estdo inseridos.

Essa abordagem exige o deslocamento de uma perspectiva meramente
epistemoldgica para uma perspectiva que privilegie a categoria de praxis, a
materialidade das formas sociais e a constituigdo historica da subjetividade. Ao
articular direito e ideologia sob o horizonte ontoldgico, é possivel identificar como
essas formas atuam na naturalizagdo das relagdes sociais, na reproducédo da

dominacgao de classe, e na constituicdo de sujeitos histéricos.

Sartori (2015), em uma analise pautada pelo ponto de vista de Gyorgy Lukacs
traz que Lukacs rejeita a visdo de ideologia considerada como mera iluséo,
aprofundando que esta ndo deve ser analisada apenas do ponto de vista de sua
falsidade, mas sim levando em consideragao sua funcao social e historica. A ideologia
em Lukacs tem um papel na estruturagdo da consciéncia de classe e na articulagao

da luta politica.

Em Lukacs, portanto, € visivel um posicionamento sobre uma fungdo da
ideologia como sendo um produto da praxis e ndao apenas um mecanismo de
ocultagao, o que significa que a ideologia ndo possui a mera fungao de mistificar a
realidade ao esconder os aspectos da dominacao de classe, mas também estrutura a

forma como os individuos compreendem e agem dentro da sociedade.

Sartori (2015) destaca que o fildsofo hungaro sustenta um ponto de vista no
qual a ideologia ndo pode ser simplesmente eliminada, mas sim transformada através
da praxis revolucionaria, sendo tal transformacao incumbida ao proletariado através
da desenvoltura de uma nova forma de consciéncia de classe capaz de superar a

dominacgao burguesa.

Lukacs também afirma que ideias como a politica e a cultura ndo sao apenas

reflexos da economia, representando em verdade espacos de luta e transformacéao
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social, pelos quais a classe proletaria pode auferir a consciéncia necessaria para sua
organizagao e consequente agao revolucionaria, ressaltando que tal consciéncia ndo
surgiria de forma alguma somente a partir das condi¢oes econdmicas. Isso representa
uma critica significativa a Pachukanis e sua abordagem economicista na qual o direito
e a ideologia juridica sao determinados diretamente pela economia capitalista, que
serdo abordados posteriormente. Assim, Lukacs acusa Pachukanis de nido dar a
devida importancia a autonomia relativa da superestrutura. Para Lukacs, a ideologia
pode influenciar a base econdmica tanto quanto € influenciada por ela, algo que a

visao de Pachukanis tende a negligenciar.

Entretanto, o contraste da visao lukacsiana ndo se atém a Pachukanis, mas se
estende também a Althusser, pois possui ponto de vista distinto relativo ao
desenvolvimento do pensamento marxiano, pois defende uma continuidade no
pensamento de Marx, pois conceitos como o estranhamento, alienacao e fetichismo
da mercadoria aparecem tanto nos textos juvenis quanto nos textos maduros. Sartori
inclusive expressa sua concordancia quando diz que “Marx, nos Grundrisse, faz
referéncia a questao, inclusive, trazendo a tona a categoria do estranhamento — a
mesma que, segundo autores como Althusser, seria impensavel no “Marx maduro” e,
a nosso ver, € essencial para a efetiva compreensao do pensamento marxiano”.
(Sartori, 2015, p.14, nota 37)

A critica supramencionada sugere certo exagero por parte de Althusser na
separagao entre os dois momentos da obra de Marx, deixando de levar em
consideragao momentos preponderantes do pensamento marxiano mesmo em sua

fase madura.

A critica de Sartori a tese de Althusser perpassa também pela sua separacao
rigida entre ideologia e ciéncia, sendo o marxismo, para Althusser, uma ciéncia que
rompe com todas as ideologias, enquanto Sartori adota ponto de vista de Lukacs
trazendo pontua tal distingdo como problematica no sentido de a ciéncia também fazer
parte das praticas sociais e nao pode ser vista como totalmente independente da
ideologia. O autor argumenta que essa separagao excessivamente rigida pode levar
a um dogmatismo dentro do marxismo, onde qualquer interpretagdo divergente da

visdo althusseriana poderia ser descartada como ideoldgica e n&o cientifica. Além
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disso, sugere que tal dicotomia pode enfraquecer a capacidade do marxismo de
compreender como as estruturas ideolégicas operam na sociedade, pois trata a
ideologia apenas como um sistema de dominagao, sem considerar suficientemente

os conflitos e as contradi¢gdes dentro dela.

Althusser, como ja mencionado, possui argumentagéo no sentido de a ideologia
funcionar através da interpelagdo dos individuos como sujeitos, moldando suas
identidades e percepgbes da realidade. Isso significa que ndo ha um "fora" da

ideologia, pois ela estrutura a propria maneira como os individuos se veem no mundo.

Sartori, por sua vez, adota posicionamento critico a essa visao ao afirmar que
ela nao substitui completamente a concepg¢do marxiana tradicional de ideologia.
Segundo ele, para Marx (e para Lukacs), a ideologia tem uma fungao concreta dentro

das relacdes sociais, € ndo apenas um papel abstrato de interpelacéo.

Outra critica relevante é que, ao enfatizar a reproducéo da ideologia em vez de
sua superacgao, Althusser pode acabar minimizando o papel da luta de classes na
transformacao social. Enquanto Marx via a ideologia como um campo de conflito,
Althusser a apresenta principalmente como um mecanismo estrutural de dominacao.
Isso pode levar a uma visdo excessivamente determinista da ideologia, sem espaco

para sua contestacao e transformacao ativa.

Sartori expressa, portanto, sua concordancia com a posi¢ao lukacsiana quando
diz que a ideologia deve ser considerada um processo social concreto que
desempenha uma fungao na reprodugdo das relagdes sociais, inclusive citando
Lukacs (Sartori 2014, p.5, nota n° 15) quando este traz que Marx nao trata a ideologia
"em termos abstratos, da teoria do conhecimento", mas em termos concretos,

enfatizando sua funcao na estruturagao dos conflitos sociais.

Sartori exprime sua adesao a Lukacs também quando rejeita a tese de
Althusser que pressupde uma ruptura epistemoldgica entre o jovem Marx e o Marx
maduro, O autor do texto endossa essa posicdo ao afirmar que, apdés a publicacéo
dos Grundrisse e dos rascunhos preparatérios a Guerra Civil na Franga, "resta claro

que Lukacs tem razéo neste ponto" (Sartori, 2014, p.5, nota 16)
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O autor faz referéncia igualmente a declaragéo de Lukacs segundo a qual "nao
ha mais marxistas", sugerindo que o marxismo precisa ser renovado a partir de uma
leitura cuidadosa da obra de Marx. Ele se alinha com essa ideia ao afirmar que um
estudo sério de Pachukanis deve ser feito "a luz de Marx", o que implica uma leitura
dialética e critica, em vez de uma adogao dogmatica. Mais uma vez tem-se o

fortalecimento da critica de Lukacs ao reducionismo pachukaniano.

Os pontos abordados até aqui demonstram que através de uma critica profunda
e contundente, Sartori valoriza as contribuicdes de Pachukanis, mas a considera
incompleta, sendo necessaria uma abordagem mais dialética e integradora, como a
de Lukacs. Logo, expressa sua adesao a posicao lukacsiana na existéncia
importancia da fun¢ao social da ideologia, recusando seu tratamento como mera falsa

consciéncia.

Lukacs desenvolveu uma critica contundente a diferentes concepgdes de ideologia,
especialmente aquelas formuladas por Pachukanis e Althusser. Sua analise esta
enraizada na concepcao de totalidade e na necessidade de compreender a ideologia

como uma expressao da consciéncia de classe dentro da dialética historica.

Sua critica a Pachukanis esta centrada na proposi¢cdao de uma teoria do direito
baseada na mercadoria, sustentando que as relagdes juridicas derivam diretamente
das relagdes de troca capitalistas. Para ele, a forma juridica ndo era meramente um
instrumento da classe dominante, mas uma estrutura necessaria e imanente ao
proprio desenvolvimento do capitalismo. Lukacs critica essa abordagem por seu
formalismo excessivo e por reduzir a ideologia juridica a esfera econémica, ignorando
sua relacdo dialética com a consciéncia de classe e a luta politica. Para Lukacs, a
ideologia juridica ndo é apenas uma manifestacdo da economia, mas parte de um
complexo historico-social maior que expressa a totalidade das relagdes sociais. Ele
enfatiza que a forma juridica € mediada por determinacdes histéricas concretas e que
sua evolugao nao pode ser explicada exclusivamente por relagdes mercantis, mas

também por fatores politicos e ideoldgicos.

Através de Lukacs, Sartori também tece criticas a Althusser e sua reformulacédo do
conceito de ideologia, apesar de seu rompimento com a concepg¢ao classica da

ideologia como consciéncia falsa e apresentacdo da mesma como uma pratica
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material que interpela os individuos enquanto sujeitos. Tal proposi¢ao é alvo da critica
lukacsiana pois considerada estruturalista e funcionalista, enfatizando que ela separa
a ideologia da consciéncia de classe e da luta historica concreta. Para Lukacs, a
ideologia € indissociavel da praxis e ndo pode ser compreendida sem levar em conta
o movimento dialético da historia. Althusser, ao autonomizar a ideologia, obscureceria
sua relagéo com a totalidade histérico-material, limitando a compreensao do papel da
consciéncia na transformagao revolucionaria. Lukacs argumenta que essa visao
althusseriana enfraquece a capacidade do proletariado de reconhecer sua posicao
historica e agir revolucionariamente, pois dissocia a ideologia das condi¢bes materiais

concretas e da subjetividade dos agentes sociais.

Lukacs insiste que a ideologia s6 pode ser compreendida dentro da totalidade das
relagdes sociais, argumentando que Aluta entre as classes em seus diferentes grupos
€ que produz as ideologias. Lukacs defende que a ideologia € um reflexo das
contradicoes sociais e da luta de classes, sendo fundamental para a superacao da
alienacdo e a emancipacao revolucionaria. Assim, a ideologia n&do € apenas um
instrumento de dominacédo da burguesia, mas também pode ser um elemento de

conscientizagao e organizagao do proletariado na luta contra o capitalismo.

A critica de Lukacs, portanto, reflete sua insisténcia na categoria de totalidade e na
centralidade da consciéncia de classe. Ele rejeita abordagens que reduzem a
ideologia a uma esfera autbnoma ou meramente funcional, argumentando que ela
deve ser compreendida dentro do desenvolvimento histérico concreto da luta de
classes. Dessa forma, sua critica destaca a importancia de uma abordagem dialética
para a compreensdo da ideologia no marxismo. A insisténcia na dialética e na
totalidade diferencia Lukacs de outras interpretacbes marxistas, reforcando seu
compromisso com uma analise histérica concreta e com o potencial revolucionario da

consciéncia de classe.

A perspectiva de Lukacs apontada até entao, também é discutida por Vaisman (2010)
como propositora de uma analise ontoldgica da ideologia, abordando de forma critica,
como consequéncia, a analise do fendmeno ideoldgico baseada exclusivamente em

critérios gnosiolégicos (relativos a teoria do conhecimento), a autora argumenta que
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essa abordagem negligencia a dimensao ontologica da ideologia, ou seja, sua

conexao com o ser social.

Vaisman (2010) explora como a ideologia ndo apenas reflete as condigdes
materiais da sociedade, mas também atua na organizagao da consciéncia social e na
estruturagéo da pratica politica e juridica. A ideologia, longe de ser apenas um erro de
percepcao ou uma forma de falsa consciéncia, € um elemento fundamental da vida
social, operando tanto como um mecanismo de manuteng¢ao da ordem quanto como

um instrumento de transformacéao e luta de classes.

Além disso, a autora evidencia como formas especificas de ideologia, como o
direito e a politica, se tornam sistemas relativamente autbnomos que desempenham
fungdes estruturantes na sociedade. Essas formas podem ocultar suas raizes
materiais e apresentar-se como neutras ou universais, mas, na realidade, servem para
legitimar e perpetuar determinadas relagdes de poder. No entanto, Lukacs também
reconhece que a ideologia ndo € um fenbmeno estatico: ela pode ser contestada,

reinterpretada e apropriada para impulsionar mudancgas sociais (Vaisman, 2010).

A autora apresenta a perspectiva de Georg Lukacs como propositora de uma analise
ontoldégica fundamentada no pensamento marxiano, defendendo que a realidade
objetiva pode ser compreendida intelectualmente e transformada pela agdo humana.
Além disso, a introdugao apresenta um panorama histérico do conceito de ideologia,
seu objetivo é demonstrar que a ideologia ndo pode ser reduzida a uma questao de
conhecimento verdadeiro ou falso, mas deve ser entendida dentro da estrutura social

e econbmica, como uma funcao que influencia a pratica social dos individuos.

Vaisman (2010) aborda que o conceito de ideologia tem sido amplamente debatido
ao longo da histéria do pensamento social. Filésofos como Francis Bacon e os
materialistas franceses foram alguns dos primeiros a investigar como crengas e ideias
podem influenciar o conhecimento cientifico. Antoine Destutt de Tracy, durante a
Revolugao Francesa, cunhou o termo ideologia para designar uma ciéncia das ideias

que deveria servir como base para todas as ciéncias.

A autora utiliza os exemplos de Althusser e Ricoeur para ilustrar que a discussao de

ideologia sob viés marxista esteve vinculada a dois pontos de vista dominantes, no
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qgual um era vista como superestrutura ideal, vinculada a economia e outro como falsa

consciéncia, que remete ao mascaramento das condigdes sociais reais.

Althusser, por exemplo, como ja abordado, define ideologia como um mecanismo
essencial para a reprodugcao das condigdes materiais da sociedade, sendo
disseminada por meio dos Aparelhos Ideoldgicos de Estado, como a escola, a midia
e a religido, sendo uma expressao da ideia ideologia sob um viés materialista, por
consequéncia vinculada diretamente a fatores econdmicos, pois “interpela os

individuos enquanto sujeitos” (Althusser apud Vaisman, 2010, p. 2-3)

Ja Paul Ricoeur, segundo a autora, propde uma abordagem diferente, defendendo
que a ideologia nao deve ser reduzida a um fendmeno de falsificacdo da realidade,
mas sim compreendida como parte inerente da constituicdo simbdlica do social
guando diz que o autor “pretende se afastar das ‘armadilhas’ que sao produzidas pelas
concepgdes que tomam o fendmeno ideoldégico como algo eminentemente falso e
dissimulatério, que, além disso, postulam a existéncia de um

‘lugar nao ideoldgico” que seria justamente o da ciéncia.” (Vaisman, 2010, p.4) e
quando cita que “A ideologia € um fendbmeno insuperavel da existéncia social, na
medida em que a realidade social sempre possui uma constituicdo simbdlica e

comporta uma interpretacéo” (Ricoeur apud Vaisman 2010, p.4).

Desta forma, tem-se exposto por Vaisman a finalidade de expor que desde as suas
primeiras formulagdes, o debate sobre a ideologia sempre perpassou por analises
predominantemente gnosioldgicas, ou seja, pautadas pela teoria do conhecimento e
que a autora procura desconstruir a partir de uma abordagem critica postulada por
Lukacs.
Ou seja, o fato de o critério gnosioldgico ter se tornado o critério fundamental
e praticamente exclusivo na determinagéo do que é e do que nao é ideologia
deriva do predominio no campo filoséfico da questao do conhecimento, que
acabou por deprimir o interesse pela questédo ontolégica. Pode-se dizer que a
“interdicdo da metafisica” se converteu, no pensamento filosdéfico

contemporéneo — dominado que esta em grande parte pelo neopositivismo
(Vaisman, 2010, p.4)

Para Lukacs, a ideologia ndao pode ser compreendida apenas como um problema

epistemologico, ou seja, como uma questao de conhecimento verdadeiro ou falso. Ele
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argumenta que essa abordagem ignora sua dimensao ontolégica, que diz respeito ao

proprio ser social:

O pensamento filoséfico tem sido inteiramente dominado pela teoria do
conhecimento, pela légica e pela metodologia, e hoje esta dominagao esta
longe de ter sido superada” (Lukacs apud Vaisman, 2010, p.4).

Lukacs defende que a ideologia deve ser analisada a partir de sua conexao
com a realidade objetiva e a pratica humana, e ndo apenas como um erro de
percepgao, porquanto sua analise centra-se em premissas ontolégicas de que o
mundo real existe independentemente do pensamento humano, este mesmo mundo
pode ser compreendido e conhecido e que acdo humana pode transformar a
realidade, o que significaria a negacao do ser como equivalente a negacao da propria

e pratica humana.

Lukacs propde a concepgdo de ideologia tanto como a totalidade da produgéo
espiritual que orienta a pratica social, bem como um instrumento de luta social, usado
pelas classes para conscientizar e combater seus conflitos, ndo sendo a ideologia,
nesse sentido, nao € apenas um instrumento de dominagao, mas também pode ser

um instrumento de transformacgao social.

Uma das inovagdes centrais da perspectiva lukacsiana € sua rejei¢ao da ideia de que
a ideologia seja apenas um erro de percepgao ou um desvio da verdade. Para ele, a
ideologia deve ser analisada a partir de sua fungédo social, isso significa que um
mesmo conjunto de ideias pode ou ndo se tornar ideoldgico, dependendo de seu papel

em um determinado contexto social:

Exatamente ser ideologia ndo é uma qualidade social fixa deste ou daquele
produto espiritual, mas, ao invés, por sua natureza ontoldgica, € uma fungéo
social, ndo uma espécie de ser (Lukacs apud Vaisman, 2010, p. 7).

No contexto da luta de classes, Lukacs mostra que as ideologias refletem interesses
sociais concretos. Ele segue a formulacdo de Marx no "Prefacio" de Para a critica da
economia politica (1859):

O modo de produgao da vida material condiciona o processo geral da vida
social, politica e espiritual. [...] ndo é a consciéncia dos homens que determina

seu ser, mas, ao contrario, € o seu ser social que determina sua consciéncia
(Vaisman, 2010 p. 6 nota n° 2).
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Desta forma, as classes dominantes utilizam a ideologia para justificar e manter
sua posig¢ao de poder e as classes oprimidas utilizam a ideologia como um meio de
contestagao e transformacgao da realidade. Isso reforga a ideia de que a ideologia nao
pode ser vislumbrada como algo estatico ou universal, mas sim como um fenémeno

dindmico, que muda conforme as condi¢des sociais e historicas se transformam.

A analise do autor € abordada por Vaisman também no sentido de como a ideologia
se manifesta nas diferentes formas de consciéncia, incluindo a politica, a religido, a
arte e o direito, pois observa que, a medida que a sociedade se complexifica, surgem
especialistas em diferentes areas (juristas, fildsofos, religiosos), que passam a
controlar a producgao ideoldgica. Isso gera o que ele chama de "fetichismo ideolégico”,
no qual as ideias parecem ter uma existéncia independente da realidade material. No
direito especificamente pode ser vislumbrado como o sistema juridico inicialmente
figura como um mecanismo necessario para organizagao das relagdes sociais, porém
se autonomiza com o passar do tempo e passa a ser visto como entidade abstrata e
universal, que por consequéncia passa a operar de forma independente as relagbes

de classe.

Nos discursos efetuados no ambito das especializagbes ulteriores geradas
nesta esfera (jurisprudéncia, filosofia do direito etc.), conteudo e forma do
direito assumem a roupagem fetichista de forgas soberanas da humanidade”
(Lukacs apud Vaisman, 2010, p. 8).

Neste sentido, tem-se como forma especifica de ideologia analisada por Vaisman é o
direito, baseando-se na abordagem de Lukacs, sua relagdo com a ideologia surge da
necessidade de regular a vida social, mas que, ao longo do tempo, se autonomiza e

passa a mascarar sua origem na estrutura econémica e social.

Inicialmente, o direito emerge como uma resposta pratica as exigéncias da
organizacao social e econdmica. Com o desenvolvimento da divisdo do trabalho,
surgem especialistas na area juridica — juristas, legisladores e tribunais — que passam
a desempenhar um papel central na regulamentacéo das relagées sociais. No entanto,
esse processo gera o que Lukacs chama de fetichismo do direito, no qual as normas
juridicas passam a ser vistas como forgas autbnomas e universais, independentes

das condi¢cbes materiais da sociedade.
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Em suma, o direito nasce a partir da necessidade de resolver e ordenar
conflitos derivados do processo produtivo e em apoio a este, e a génese do
direito se da concomitantemente a diferenciacdo e complexificagdo da divisao
social do trabalho, de tal forma que, gradativamente, ele se torna uma esfera
especifica na qual atuam profissionais especializados que vivem de sua
atividade. E é s6 ai, quando se completa o circulo, que Lukacs considera
preciso falar do direito enquanto ideologia especifica. (Vaisman, 2010, p. 8)

Esse fenbmeno ideoldgico é particularmente eficaz porque apresenta o direito
como algo neutro, abstrato e imparcial, ocultando sua verdadeira fungdo: a
manutengdo das relagbes de classe. O direito, segundo Lukacs, ndo pode ser
separado da estrutura econdmica e politica da sociedade, pois ele reflete e reforca os

interesses das classes dominantes.

A especializagao do direito e sua complexificagdo ao longo do tempo fazem
com que os juristas e tedricos do direito desenvolvam discursos que enfatizam sua
suposta independéncia da realidade social. Como consequéncia, cria-se a ilusao de
qgue as leis sdo entidades puramente racionais e universais, quando, na verdade, sdo

instrumentos de poder que garantem a reprodugao das condi¢cdes de dominagao.

Lukacs argumenta que, embora o direito seja uma forma ideoldgica, ele néo é
apenas um mecanismo de opressao, mas também pode ser um instrumento de luta
social. As classes subordinadas podem se apropriar do discurso juridico para
reivindicar direitos e contestar a ordem existente. No entanto, essa luta ocorre dentro
de um sistema que ja esta estruturado para favorecer a classe dominante, o que limita

seu potencial emancipatorio.

Dessa forma, a analise de Vaisman sobre Lukacs demonstra que o direito nao
€ uma entidade neutra ou independente, mas sim uma construgao ideologica que
desempenha um papel fundamental na organizagcdo e reproducao das relagdes
sociais. Ele atua como um meio de regulagéo social que pode tanto manter a ordem

estabelecida quanto ser apropriado como ferramenta de transformacéao social.

Em sintese, a esfera juridica e os juristas de profissdo surgem para ordenar e
regulamentar as atividades econdmicas, as quais, a partir de certo grau de
complexificagdo, seriam impossiveis sem tal regulagem. O direito € um corpo
coerente e sistematico, que serve de instrumento, pois, para a resolugéo dos
conflitos sociais (em sentido amplo) cotidianos imediatos, derivados do
contexto produtivo. Resolugdo essa que é dada a partir da perspectiva da
classe dominante, numa expresséo, todavia, maximamente generalizante, ao
limite da sociabilizagéo concreta alcangada. Assim, o direito, dentre as formas
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especificas de ideologia, é aquela que desempenha a fun¢ao mais restrita, ou
seja, mais colada a imediaticidade da vida cotidiana (Vaisman, 2010, p. 8)

Vaisman também explora a relagao da ideologia com a politica, destacando que para
Lukacs a politica assim como o direito € uma forma especifica ideologia, possuindo
uma relacdo fundamental devido a orientacdo e sentido as acbes coletivas que
ideologia confere a politica, que ndo pode ser entendida como uma atividade
puramente técnica ou neutra; ela sempre carrega uma carga ideoldgica, seja na

defesa do status quo ou na tentativa de transforma-lo.

A ideologia é acima de tudo aquela forma de elaboragéo ideal da realidade
que serve para tornar a praxis social dos homens consciente e operativa”
(Lukacs apud Vaisman, 2010, p. 6).

Dentro da concepgao marxista, Lukacs enfatiza que a politica € um campo de disputa
ideoldgica entre diferentes classes sociais. Cada classe defende sua visdo de mundo
por meio da ideologia, buscando legitimar suas acgdes e seus interesses o que leva a
compreensao de que n&o ha politica sem ideologia. Mesmo discursos que se
apresentam como "neutros" ou "técnicos" sao, na realidade, ideologicos, pois

expressam interesses especificos dentro da sociedade.

Os homens, com o auxilio da ideologia, trazem a consciéncia seus conflitos
sociais, e por seu meio combatem conflitos cuja base ultima é preciso procurar
no desenvolvimento econdmico (Lukacs apud Vaisman, 2010 p. 7).

A politica também é abordada pelo autor a partir de sua dimensao teleoldgica, que
estaria associada a sua atividade baseada na tomada de decisdes que por sua vez
nao sao determinadas apenas por fatores materiais, mas também pelas formas
ideoldgicas que influenciam a consciéncia e a agdo dos individuos e dos grupos
sociais. O que enseja na impossibilidade de separacdo da politica da ideologia,
estando ambas ligadas ao processo de construgcao da realidade social. Arelagao entre
ideologia e politica, segundo Vaisman, € inseparavel e dinamica. A politica ndo pode
ser compreendida sem levar em conta as ideologias que a sustentam, pois figura
como um campo de disputa ideoldgica onde diferentes classes sociais tentam impor

suas concepgoes.

Vaisman, sempre com base na abordagem de Georg Lukacs, também aborda
as chamadas formas puras de ideologia, destacando que essas representam um nivel

mais abstrato e elaborado da producéao ideoldgica dentro da sociedade.
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Lukacs argumenta que, a medida que a sociedade se desenvolve e a divisdo
social do trabalho se torna mais complexa, certas esferas da produgao espiritual —
como a filosofia e a religido — passam a se estruturar de maneira relativamente
autbnoma. Essas esferas se distanciam das necessidades imediatas da vida cotidiana
e assumem um carater mais sistematico e abstrato, tornando-se formas puras de

ideologia.

Essas formas puras ndo surgem isoladas da realidade social, mas sim como
um processo de mediagao entre a estrutura econdmica e a consciéncia social. Elas
desempenham um papel crucial na construgado e na reprodug¢ao da visdao de mundo
predominante, organizando e consolidando as formas de pensamento que orientam a

pratica social.

Uma caracteristica essencial das formas puras de ideologia é que elas tendem
a se apresentar como conhecimentos universais e autbnomos, ocultando sua origem
nas relagdes materiais e na luta de classes. Isso reforca a ideia de que certas
concepgoes filosoficas, religiosas ou juridicas sao “naturais” ou “inevitaveis”, quando
na verdade sao produtos historicos e sociais. Esse processo de abstragcdo contribui
para o fetichismo ideoldgico, no qual as ideias parecem ter uma existéncia propria,

desvinculada das condi¢cdes concretas da sociedade.

Lukacs, no entanto, ndo nega a importancia dessas formas ideolégicas. Pelo
contrario, ele destaca que elas podem ser instrumentos de conservagao da ordem ou
de transformacao social. As formas puras de ideologia podem ser apropriadas por
diferentes grupos sociais e reinterpretadas de maneiras que desafiem a estrutura

dominante.

Assim, Vaisman, ao expor a perspectiva lukacsiana, mostra que as formas
puras de ideologia sdo expressdes altamente desenvolvidas da consciéncia social,
que desempenham um papel fundamental na organizagdo do pensamento e da
pratica politica, podendo tanto reforcar quanto questionar as estruturas sociais

existentes.

Portanto, tem-se como contribuicdo central de Vaisman demonstrar que a

ideologia nao deve ser reduzida a um fendmeno de falsificacdo da realidade, mas sim
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entendida como um processo dindmico e historicamente determinado, que influencia
e é influenciado pela praxis social. Com isso, Vaisman resgata a importancia da
abordagem lukacsiana, que reafirma a possibilidade de compreensdao e

transformacao da realidade por meio de uma ideologia critica e revolucionaria.

Assim, a analise da ideologia sob uma perspectiva ontolégica ndo apenas
amplia sua compreensao tedrica, mas também oferece ferramentas essenciais para
a acao politica, ao revelar que a luta pela transformacao social passa, inevitavelmente,
pela disputa de significados e pela reconfiguracdo das formas ideoldgicas

dominantes.

3. Abordagem da Obra de Pachukanis e Stutchka

Pachukanis, em sua exposigao acerca da metodologia a ser aplicada em suas

exposicoes, preocupa-se em retomar a metodologia de marxista quando dita que

Poderia parecer, diz o autor, perfeitamente natural comecar a pesquisa pelo
conjunto concreto da populagéo, que vive e produz em condi¢des geograficas
determinadas; mas a populagédo é uma abstracdo vazia fora das classes que
a compdem, as quais, por sua vez, nada séo se excluidas das condi¢des que
a fazem existir, como o salario, o lucro e renda e, finalmente, mercadoria.
Partindo dessas definicbes mais simples, o economista politico reconstitui a
mesma totalidade concreta, mas ja ndo como um todo caético e difuso, e sim
como uma unidade rica de determinagbes e relagbes de dependéncias
internas. (Pachukanis, 2017, p. 81)

O autor cita tal forma metodoldgica justamente porque totalmente aplicavel a
teoria geral do direito, que
Também nesse caso, a totalidade concreta - sociedade, populagao, Estado -
deve ser o resultado e o estagio final da nossa pesquisa, mas nao seu ponto
de partida. Partindo do simples para o complexo, do processo em sua forma
pura para as formas concretas, seguimos uma via metodolégica mais precisa
e, por isso, mais correta do que quando apenas tateamos o assunto por termos

diante de nés uma imagem vaga e indivisivel do concreto como um todo. (Ibid.,
p. 82)

O autor chama atengao também para outra observagao metodolégica, no que diz
respeito as ciéncias sociais, destacando que, a seu respeito, o elemento histérico é
fundamental para sua compreensao. Utilizando o exemplo do valor, ilustra que nas
ciéncias sociais, o desenvolvimento das relacbes humanas contribui ativamente para
que tais conceitos sejam aprofundados. A partir desta compreensao da economia

politica, tem-se condigdo capaz de distinguir o abstrato do concreto e para
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compreender a conversao do “produto do trabalho de fenébmeno natural em fenbmeno

social”.

Pachukanis determina que o marco histoérico figura como elemento decisivo para a
compreensao das abstragdes atinentes as relagdes econdmicas. Utilizando exemplo
citado por Marx:

O trabalho como a mais simples relagdo do homem com a natureza encontra—
se em todos os estagios do desenvolvimento, sem exceg¢do; mas, como
abstracdo, apresenta-se mais tardiamente (...). A esse desenvolvimento do
conceito corresponde o desenvolvimento real das relagdes econdmicas, que
coloca em segundo plano distintos tipos de desenvolvimento do trabalho
humano e reclama para eles o lugar de trabalho em geral. Dessa maneira, o

desenvolvimento dos conceitos corresponde ao processo historico dialético
real. (Ibid., p. 83)

Isso pode ser observado nao sé no campo da economia politica, mas também no
Estado e no Direito. O Estado em seu conceito abstrato possui “precisao e plenitude”
no que tange a totalidade de suas definicbes, a0 mesmo passo que em sua
concretude se desenvolve “a partir das sociedades gentilicas e feudais e se converte

em uma forga ‘autossuficiente’. (Pachukanis, 2007, p. 83) Em relagdo ao Direito

Ao mesmo tempo que este corresponde a uma determinagado histérica que
consequentemente desenvolveu-se a partir desta, no momento histérico
especifico no qual predominam as relagbes capitalistas de producédo, os
individuos “aderem” a sua ideia por serem compelidas a tais relagdes de
producdo. “O homem se transforma em sujeito de direito por forgca daquela
mesma necessidade em virtude da qual o produto natural se transforma em

mercadoria dotada de enigmatica qualidade do valor.” (Ibid., p. 83)

Pachukanis entao faz mencao a “escola do direito natural”, que retrata as definicoes
expostas anteriormente, sendo “a escola que oferece a mais profunda e nitida
compreensao da forma juridica.” Nesta época, em que a burguesia figurava como
classe revolucionaria e buscava estabelecer bases para a consolidagao da revolugao
e possuia méritos por defender ideias que representavam claros avangos em relacao
as relagoes feudais. Os preceitos de liberdade igualdade e fraternidade podiam
facilmente ser vislumbrados nos preceitos juridicos que eram impostos, destaque para
a efetivacao da liberdade de pensamento e da liberdade fundiaria, bem como para a

asseguracao de direitos para individuos a despeito de sua religido ou nacionalidade.
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No entanto, essa visdo nao prevaleceu para sempre, pois

(.-.) a medida que o ardor revolucionario da burguesia, na segunda metade do
século XIX, finalmente arrefecia, a pureza e a precisao das doutrinas classicas
deixavam de exercer atragao. A sociedade burguesa tem sede de estabilidade
e de poder forte, no centro da teoria juridica, portanto, ja ndo esta a analise da
forma juridica, mas o problema da fundamentagédo da forgca coercitiva dos
preceitos juridicos. (Ibid. p, 84)

Nas palavras do autor, a perda do carater revolucionario por parte da burguesia leva
ao que chama de “renascimento do direito natural” que, embora a nomenclatura sugira
uma retomada dos preceitos de liberdade citados anteriormente, propde uma sujei¢ao
de todos os individuos ao direito estabelecido, ou seja, uma sujeigdo a norma juridica,

0 que segundo o autor expressa que

O extremo formalismo da escola normativista (Kelsen) expressa, sem davida,
a decadéncia geral do pensamento cientifico burgués corrente, que, ansioso
por esgotar-se em métodos estéreis e artificios légico formais, flerta com sua

completa ruptura diante da realidade da vida. (Ibid., p. 85)

As ideias de Kelsen, apesar de representarem um grande avango na
compreensao, sdo objetos de criticas do autor por primarem pela exclusdo de
elementos metajuridicos, condicionando a Jurisprudéncia a elementos puramente

|6gicos e formais.

Pachukanis trabalha o conceito de ideologia de forma interligada ao conceito
de direito, porém ainda assim ha distingbes entre os mesmos em sua abordagem,
sendo a ideologia um fendbmeno amplo no qual o direito encontra-se incluso, mas

também se manifesta em outras formas sociais.

Nas palavras de Naves (1996) “Essa teoria ndo é capaz de fornecer uma
explicagéo do direito como realidade material, ndo é capaz de dar conta da genealogia
da forma juridica, e por forgca de suas incongruéncias, acaba por enredar em

contradi¢des insoluveis” (p.42)

Pachukanis defende, numa posicdo marxista, ser a relagao juridica “uma relacao
abstrata, unilateral; nessa unilateralidade, ela se revela ndo como um resultado do
trabalho racional da mente de um sujeito, como produto do desenvolvimento da

sociedade.” (Pachukanis, 2017, p. 85) Tem-se entédo a vinculagdo da forma juridica a
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forma mercadoria, onde o autor enumera que a posi¢cdo de Marx demonstra a
similaridade entre as categorias econémicas e as categorias juridicas, pois “(...) elas,
em sua aparente universalidade, exprimem, na realidade, um aspecto isolado da
existéncia de um sujeito historico determinado: a sociedade burguesa produtora de

mercadorias.” (lbid., p. 85)

O autor ao trazer a introducdo de Marx em seu livro “Grundrisse” pontua que a
metodologia aplicada nada mais é do que a metodologia proposta pelo autor na obra
mencionada, onde é colocado que a compreensao de formagdes sociais anteriores

(menos desenvolvidas) podem ser alcangadas a partir da analise das mais tardias

(mais desenvolvidas), “a forma mais desenvolvida elucida os estagios anteriores, nos
quais ela figura apenas de modo embrionario. E como se a evolucéo subsequente
expusesse aqueles individuos que ja se encontravam no passado longinquo” (Ibid., p.
85).
Consequentemente, podemos alcangar uma determinagao clara e conclusiva
apenas se tomarmos como base a analise da forma do direito completamente

desenvolvida, que oferece uma interpretagdo tanto das formas que lhe
precederam quanto de sua forma embrionaria (lbid., p. 86)

E possivel compreender que o que se pretende é a andlise das relacdes
juridicas a partir de sua forma mais desenvolvida, qual seja a forma proposta sob um
viés burgués em estagio pos revolucionario. N&o se trata de uma concordancia com
tal viés, mas um reconhecimento de que esta representa o estagio mais complexo

inclusive das relagdes sociais e econdmicas.

Em concordancia com tais pontuagdes, Naves (1996) elucida que em Marx é
possivel visualizar que tanto em sua analise do valor, “a producdo necessita medir o
tempo de trabalho, mas, o que distingue uma época histérica da outra é justamente a
forma sob a qual essa medida é realidade”, quanto na do trabalho “também constata
que essa categoria € comum a todos os modos de produg¢do, mas que o trabalho sob

a forma de trabalho abstrato s6 surge na forma mercantil-capitalista.” Conclui o autor:

A partir dessas consideragdes podemos estabelecer uma relagdo entre as
formas do direito e o modo de produgéao capitalista, precisamente porque s6
na sociedade burguesa a forma juridica alcanga o seu mais alto grau de
abstragao, o que permite que ela se torne verdadeira apenas no interior desse
modo de produgéo (...) (Naves, 1996, p. 42-43)
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Uma vez exposta a forma metodoldgica utilizada e defendida por Pachukanis, sua
visdo sobre o carater ideolégico é posta a partir do fato das categorias juridicas
fazerem parte de processos e sistemas ideoldgicos, fato que passa a ser demonstrado
pelo autor. A aceitagao do direito como uma ideologia, ou seja, a existéncia de uma
ideologia juridica é posta mais uma vez mediante a colocagédo do debate sobre a
mercadoria e do valor, mais especificamente o valor de troca, sendo estes também
formulagdes ideologicas capazes de auxiliar na compreensdo da forma juridica

também como uma forma ideoldgica.

Por isso, podemos falar com toda razdo em uma ideologia da mercadoria ou,
como nomeia Marx, em um “fetichismo da mercadoria” e colocar esse
acontecimento do rol dos acontecimentos psicoldgicos. (Pachukanis, 2007, p.
87-88)

Na analise da forma juridica, € preciso compreender se esta influi realmente de forma
objetiva no pensamento e no comportamento dos individuos, tendo em vista a 0 modo
de produgéo vigente. Isso porque, em Marx, é visivel que ndo s6 a mercadoria e o
valor, as categorias e conceitos gerais atinentes a economia politica, sao
objetivamente relevantes para a forma como as relagdes sociais no modo de produgao
capitalista sdo postas, logo é preciso realizar este exercicio com o fim de compreender

se a forma juridica também exerce essa fungéo relevante.

Pachukanis coloca entdo a questdo cerne de seu debate sobre os aspectos
ideoldgicos do direito nas relagbes sociais capitalistas: “seria possivel entender o
direito como uma relagéo social naquele mesmo sentido que Marx usou ao chamar o
capital de relagao social?” (Pachukanis, 2007, p. 88) Em relagcdo a esta questao,
juntamente com o que foi posto até agora, trata-se de compreender para além da
existéncia de um conceito, observar sua aplicagéo (ou ndo) nas relagdes sociais de
forma concreta e objetiva, se ndo é apenas uma abstragéo.

A economia poll’,tica marxista ensina, como se sabe, que o capital € uma

relagdo social. E impossivel, como diz Marx, examina-lo no microscépio;

entretanto, de modo nenhum ele se esgota completamente nas experiéncias

de vida e nas ideologias, entre outros processos subjetivos decorrentes da
psique humana. Trata-se de uma relagdo social objetiva. (Pachukanis, 2007,

p. 91)
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O autor pontua que a partir do processo de evolugao vislumbrado no trabalho,
antigamente objetivado a producdo de produtos para os consumidores, e que
posteriormente adquiriu objetivagdo mercantil de produzir com destinagao final ao
comerciante, reflete que “uma relagéo social, expressa no conceito de capital, passou
a pintar com suas cores ou transmitir sua forma a outra relagao social.” (Ibid., p. 91).
A analise do caso do direito se daria da mesma forma:
Pois ele mesmo é uma relagédo social que, em maior ou menor medida, pinta
com suas cores ou transmite sua forma para outra relagao social. Sem duvida,
jamais poderiamos abordar o problema com base naquela perspectiva se nao
nos guiassemos por uma concepgao difusa de direito como uma forma em
geral, tal qual a economia politica vulgar, que néo foi capaz de compreender a

esséncia das relagbes capitalistas partindo do conceito de capital como
“trabalho acumulado em geral”. (Ibid., p. 92)

Em suas formulacdes sobre ideologia, o autor recai também sobre o direito atuar de
forma relevante ou ndo também sobre as relagbes sociais de forma regulatéria, ou
seja, se a regulamentacao das relagbes sociais possui ou ndo um carater juridico. A
resposta dada pelo autor é positiva, diante do fato de que a vida na sociedade

burguesa se da mediante diversas regulamentagdes, sob um aspecto pratico

(...) a regulamentacdo das relagdes sociais, em maior ou menor medida,
assume um carater juridico, ou seja, em maior ou menor escala, pinta-se com
as mesmas cores que fundamentam e especificam a relagéo juridica. (Ibid., p.
92-93)
Pachukanis retoma o raciocinio de que € no direito privado burgués que se encontra
o momento mais consolidado do “universo juridico”. Neste momento preponderante,
o sujeito de direito, figura como detentor de “interesses privados”. Este sujeito de
direito, em um ordenamento pautado pela “liberdade e seguranga”, “encontra sua
encarnagao mais adequada na personalidade concreta do sujeito econémico egoista”,

para expor finalmente que

Uma das premissas fundamentais da regulamentagéo juridica &, portanto, o
antagonismo dos interesses privados. Isso é, ao mesmo tempo, uma premissa
l6gica da forma juridica e uma causa real do desenvolvimento da
superestrutura juridica. O comportamento das pessoas pode ser regulado
pelas mais diferentes regras, mas o momento juridico dessa regulamentacéo
comeca onde tém inicio as diferengas e oposi¢des de interesses. (lbid., p. 94)

Vemos que nao ¢é a toa o destaque para o momento de efetivagao do direito privado
burgués ser o mais oportuno para a analise do desenvolvimento juridico sob seu

aspecto ideoldgico, ja exposto pelo autor em suas intengbes metodoldgicas. Nesta
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visdo, na mesma proporgao em que as mercadorias tomam conta das relagdes sociais

burguesas, as relag¢des juridicas também ganham destaque.

Importante salientar que o Pachukanis direciona sua critica também a forma como a

relagao juridica € vista:
A analise habitual, que consta em qualquer filosofia do direito, constréi a
relagéo juridica como relagao por exceléncia, como a relagdo das vontades
das pessoas em geral. (...) Enquanto na realidade, as premissas naturais do
ato de troca, por meio do desenvolvimento da economia mercantil, tornam-se
as premissas naturais, as formas naturais de qualquer relagdo humana, e
imprimem nelas sua marca, na mente dos filésofos, ao contrario, os atos

comerciais representam apenas casos particulares de uma forma geral, a qual
adquiriu para eles carater de eternidade. (lbid., p. 95-96)

Tal raciocinio esta diretamente ligado ao viés do direito burgués em figurar como
mascarador das relagdes de dominagao, pois embora o autor defenda que a ideologia
nao possa ser criada pelos individuos sociais de forma direta, ainda pode atuar no
objetivo especifico de garantir aparente naturalizagao das relagdes capitalistas em um

contexto de supressao da luta de classes.

Toda ideologia morre junto com as relagdes sociais que a
engendraram. Contudo, esse desaparecimento definitivo é
precedido por um momento em que a ideologia, sob o ataque a
ela dirigido por sua critica, perde a capacidade de encobrir e
ocultar as relagdes sociais a partir das quais se desenvolve.
(Ibid., p. 80)

O direito entdo dispée de um papel elementar tanto na questdo da propriedade
privada, bem como nas relagdes de exploragao, tendo em vista que, em ambas, figura
a forma juridica do contrato como mediador das relagdes juridicas. Em sociedades
burguesas, diferentemente das sociedades que utilizavam for¢a de trabalho escrava,
a forma juridica possui um significado unissono e universal, fazendo com que a
ideologia juridica assuma um carater de ideologia por exceléncia, assim como o
principio da subjetividade torna-se o foco principal de defesa por parte daqueles que

exploram a forga de trabalho alheia.

Pachukanis retoma seu raciocinio no sentido de reforcar a relevancia das relagcbes
de dominagao presentes na sociedade burguesa, porém reiterando que este ndo é
elemento principal a ser considerado, tendo em vista que nesta sociedade, ja em sua

instauracao, a liberdade foi colocada como principio maior, sendo o sujeito a
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manifestacdo mais clara de como essa liberdade €& posta. tem-se apenas no
capitalismo a transformacao da posse da terra por meio da dominagédo em uma
“propriedade fundiaria moderna”, pautada pela contratacdo de servicos através da

remuneragao.

O autor pontua que a “oposigao entre o sujeito e as coisas € uma chave para a
compreensao da forma do direito” (Ibid., p. 119), logo, ndo ha que se falar, segundo o

autor, em uma relacgéo juridica posta.

Em um raciocinio pautado pelo que foi colocado por Marx em seus escritos sobre a
mercadoria em O capital, € possivel compreender que a mercadoria na sociedade
capitalista possui destaque, mais especificamente seus proprietarios, sendo uma
peculiaridade determinante neste tipo de sociedade justamente o aparecimento deste
destaque como sendo de uma forma natural e alheio ao modo de como os individuos
agem. No processo de producdo, tendo em vista o destaque dos possuidores de
mercadoria, € pautado por uma relagao juridica oriunda da necessidade de realizagao

de interagdes entre tais possuidores e aqueles que adquirem mercadorias.

Como consequéncia da diversidade natural de propriedade uteis, um produto
aparece na forma de mercadoria apenas como um simples invélucro do valor,
e o0s aspectos concretos do trabalho humano diluem-se no trabalho humano
abstrato como criador de valor - do mesmo modo que a diversidade concreta
de relagbes do homem com as coisas surge como uma vontade abstrata do
proprietario e todas as particularidades concretas que diferenciam um
representante da espécie de homo sapiens de outra diluem-se na abstragao
do homem em geral como sujeito de direito. (Ibid., p. 121)

O sujeito como sujeito de direitos deixa de ser uma mercadoria, como em modelos
societarios do passado pautados pela escraviddo. No momento analisado pelo autor,
o individuo antes considerado uma mercadoria agora aparece como detentor de
mercadorias € de bens capazes de torna-lo ndo sé ativo, mas também parte do
processo de circulagdo no geral. Esta capacidade de possuir mercadorias exerce um
papel fundamental no sentido de passar a este individuo o status de livre e igual diante
de todos os outros individuos, possuidores das mesmas capacidades supracitadas.
Ademais, nao se deve deixar de levar em consideracgao, obviamente, o que foi exposto

preliminarmente sobre o sentido natural que essa forma societaria adquire.
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Muito se falou em “estagio avancado das relagdes capitalistas” e como esta se mostra
essencial para tanto para a analise quanto para o préprio desenvolvimento das
relagdes juridicas, este desenvolvimento por sua vez configura-se principalmente pela
forma como a sociedade burguesa prospera na promog¢ao de uma divisao do trabalho
bem elaborada, sendo este outro ponto para a naturalizagao das relagdes sociais até
aqui mencionada.

A crescente divisdo do trabalho, a melhoria nos meios de comunicagéo e o
consecutivo desenvolvimento das trocas fizeram do valor uma categoria
econdmica, ou seja, a personificacdo das relagdes sociais de produgao que
dominam o individuo. Para isso, foi preciso que os atos de troca isolados
ocasionais formassem uma cadeia de circulacdo ampla e sistematica de
mercadorias. Nesse estagio de desenvolvimento, o valor se distingue dos

pregos ocasionais, perde suas caracteristicas de fendmeno psiquico individual
e adquire significagao econdmica. (lbid., p. 122)

O autor busca nos dizer nada mais que as relagbes burguesas vao se consolidando
através nao s6 da divisdo do trabalho, mas pela crescente circulagdo de mercadorias
que traz consigo. Este entdo seria 0 momento preponderante para o autor delimitar
que, em um primeiro momento, a capacidade do sujeito de direito pautava-se pela sua
vontade livre, porém neste estagio ja € possivel vislumbrar que tal condigdo passa a

ser cada vez mais “pura propriedade social”.

Pachukanis avanca na discussdo a partir do momento que mostra o nivel de

consolidagao da sociedade burguesa:

A consequéncia disso é que a propriedade burguesa capitalista deixa de ser
uma posse fragil, instavel, puramente factual, que a qualquer momento pode
ser alvo de disputa e que deve ser protegida de arma em punho. ela se
transforma em um direito absoluto, inalienavel, que cerca a coisa por todos os
lados e que, enquanto a civilizagao burguesa conservar seu dominio do globo
terrestre, sera protegido no mundo inteiro pela lei, pela policia e pelos
tribunais. (ibid., p. 122-123)

Tal ponto € de suma importancia para a compreensdo em como o direito atua na
sociedade burguesa, demonstra que até mesmo as relagdes de conflito, estando a
elas vinculadas os 6Orgaos autorizados a utilizar a forga estatal nascem da
necessidade nao de proteger o individuo, mas de garantir a propriedade do mesmo,
ou seja, seu desenvolvimento “ndo € outra coisa sendo a consolidagado progressiva

do principio da inviolabilidade da propriedade burguesa”.

Até a Revolugao Francesa, a populagdao era saqueada sem qualquer
obstrucao e irrestritamente tanto por seus soldados quanto pelos dos inimigos.
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Benjamin Franklin (em 1785) foi o primeiro a proclamar, como principio
politico, que, em guerras futuras, “os camponeses, os artesdos e 0s
comerciantes devem prosseguir pacificamente com suas atividades sob
protecdo de ambos os lados em guerra”. Rousseau, em Do contrato social,
definiu como regra que uma guerra deve se manter entre os Estados, ndo
entre os cidadaos. A legislacdo da Convengéo Nacional punia severamente os
soldados, tanto os proprios quanto o dos paises hostis, em casos de pilhagem.
Apenas em 1899, em Haia, o principio da Revolugao Francesa foi colocado na
categoria do direito internacional (...) (Ibid., p. 123, nota n° 15)

O Estado, portanto, toma para si a incumbéncia de protecdo da propriedade do
individuo, os casos de conflito sdo agora responsabilidade do Estado e ndo mais do
individuo. As mudancgas no ramo do direito, de acordo com o autor, acompanham as

mudangas que ocorrem nas relagdes de troca em geral:

Do mesmo modo que os atos de troca da produgcao mercantil desenvolvida
foram precedidos por atos de troca ocasionais e outras formas de troca- por
exemplo, a troca de presentes -, o sujeito de direito, com a esfera de dominio
juridico que se entende ao seu redor, foi precedido historicamente pelo
individuo armado (...) capaz de defender por meio do conflito, do confronto,
tudo aquilo que representa as condigdes para sua existéncia. (Ibid., p. 125)

Na esteira do que foi apontado até agora, as relagdes sociais capitalistas encontram-
se ainda mais desenvolvidas do que nunca, sendo possivel atrelar tal
desenvolvimento as incumbéncias e forcas que o Estado toma para si. Os
mecanismos burocraticos e de controle agora pertencem a s6 uma unidade, que
figura, acima de tudo, como abstrata e impessoal. Porém essa forma mencionada é
apenas uma aparéncia, com uma finalidade especifica de tornar o sujeito também
impessoal abstrato, que “apoia-se na organicidade e na estabilidade de suas
relagdes.” Neste tipo de relagdo, o sujeito baseia sua existéncia em uma “norma

externa”, sendo o direito do qual o sujeito era passivo, também uma abstragéo.

Apenas com o completo desenvolvimento das rela¢cdes burguesas o direito
adquiriu um carater abstrato. Todo homem torna-se um homem em geral, todo
trabalho torna-se um trabalho social util em geral, todo individuo torna-se um
sujeito de direito abstrato. Ao mesmo tempo, também a norma toma a forma

l6gica acabada da lei abstrata geral. (Ibid., p.127)
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Esta concepgéo possui relevancia também sob a perspectiva de que em regimes
passados, com destaque para o feudalismo, pois nesta forma social antecessora do
capitalismo burgués, era impensavel a existéncia ndo so de sujeitos de direitos em
status de igualdade, mas também a existéncia de uma lei que abarcasse todos os
sujeitos de forma geral e universal. Pachukanis assenta sobre o fato de que, na
sociedade feudal, ndo havia a existéncia do sujeito de direito em decorréncia de o
direito naquela forma societaria era na verdade um privilégio, as leis eram iguais

apenas para determinados grupos.

Ne visao de Pachukanis, a nao existéncia do sujeito de direito na forma feudalista de
producao decorre da forma como o direito era tratado naquele momento histérico,
possuindo carater chamado de consuetudinario, no qual as leis sdo ditadas pelos
costumes e pelas praticas da sociedade, sem existir qualquer tipo de positivacao de
tais leis, tampouco 6rgéos julgadores, fazendo com que o considerado legal fosse

ditado por aqueles possuidores de maior influéncia.

O direito emergido na ascensao da burguesia buscou suprimir tal forma, positivando
as leis de forma sistematica e garantindo a suposta igualdade entre todos os
individuos. Tanto a relagao juridica quanto a relagdo econémica sao caracterizadas
pelo autor como sendo relagdes que possuem como seu momento mais
preponderante no processo de troca de mercadorias. Para que essa troca aconteca,
€ necessaria uma combinagao entre as vontades de um possuidor de alienar e outro
de adquirir, o que para ocorrer aparentemente basta a volicdo de ambos os individuos.
Entretanto, na sociedade burguesa, da-se a necessidade de uma espécie de
formalizacao dos atos volitivos mencionados, o que diferencia a troca em tal tipo de
sociabilidade das formas passadas, tem-se entao a figura do contrato como expresséo

das relacdes de troca de mercadoria.

Pachukanis expde com precisdo a importancia da figura do contrato, que em uma
primeira analise, pode ser entendido, como acima mencionado, como um ato volitivo
formalizado dos individuos, o que inclusive é considerado pelo autor, mas em sua

concepcao € muito mais do que isso:

Erigindo-se de maneira grandiloquente, o contrato € uma parte constitutiva da
ideia de direito. No sistema légico de conceitos juridicos, o contrato é apenas
uma variedade de transagao em geral, ou seja, um dos meios de manifestagéo
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das vontades concretas com a ajuda da qual o sujeito age na esfera juridica
que o cerca. (Ibid., p. 127)

Prosseguindo seu raciocinio, € claramente exposto pelo autor que o contrato nas
relagbes juridicas burguesas representa muito mais que uma manifestacdo de
vontade, no mesmo sentido que o aparato Estatal toma para si a incumbéncia de
proteger a propriedade e a posse dos sujeitos, a figura toma para si a fungédo de
representar e oficializar a vontade das relagdes juridicas de troca, logo o contrato deve

ser compreendido como pega fundamental do direito.

Histdrica e concretamente, contudo, o conceito de ato juridico deriva do
contrato. Fora do contrato, os proprios conceitos de sujeito e de vontade no
sentido juridico existem apenas como abstragdo sem vida. No contrato, esses
conceitos recebem seu movimento auténtico e, ao mesmo tempo, no ato da
troca, recebem seu fundamento material, a forma juridica em seu aspecto mais
puto e simples. (Ibid., p.127)

O autor concentra esforgos em expor que o momento da troca é essencial tanto sob
um viés juridico quanto sob um viés econémico, este processo de circulacéo €&
inexistente sem que haja uma vontade e uma concordancia duplice. Antes deste ato
de alienagao a propriedade, mais especificamente o direito a esta propriedade é
apenas uma abstragao, a circulacao e alienacao de bens faz com que a abstracéo

passe para o plano concreto.

Neste tipo societario, a coisa possui um valor de troca, e este valor figura como
0 mais, se nao o unico valor importante, esta coisa enquanto valor de troca seria
somente uma abstragéo, logo ndo possui vinculos com o individuo que possui aquela
mercadoria dotada de valor, este se tornaria somente sujeito de direito a partir do

momento que alienar, comercializar aquela coisa.

Para explicar o porqué ocorrem tais fendmenos, o autor recorre a uma
comparagao com o modo de produgao feudal, a analise sobre como se lidava com a
propriedade naquele tempo é colocado como crucial para a compreensao do que foi
posto até agora:

O principal defeito da sociedade feudal, aos olhos do mundo burgués,
encerrase ndo naquilo que a originou (ocupagao, violéncia), mas em sua
imobilidade, no fato de ela ndo ser capaz de tornar-se objeto de garantias
reciprocas, passando de mao em mao nos atos de alienagao e aquisigao. A

propriedade feudal ou de casta infringe o principio fundamental da sociedade
burguesa: igual oportunidade de acesso a desigualdade. (Ibid., p.129)
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Na sociedade burguesa, a relagdo juridica possui a reciprocidade como sua garantia
mais efetiva, fazendo com que o indice de violéncia externa seja menos exigido, a
propriedade entdo, sob este viés, possui um carater eterno, enquanto o aparato

estatal na “garantia puramente politica”, por meio da coergao.

O elemento de dominagéo que se encontra intrinseco a légica mencionada, surge a
partir do momento em que surgem as relagdes atinentes as trocas de mercadoria,
esta dominagdo, no raciocinio de Pachukanis, adquire carater juridico justamente
quando tais relagdes se consolidam, junta e independentemente. O Estado adquire
um status de organizador do poder de classe.
A dominagéo de classe, tanto em sua forma organizada quanto em sua forma
nao organizada, é consideravelmente mais ampla que o dominio que pode ser
designado como dominio oficial do poder do Estado. A dominagao burguesa
exprime-se ainda, na dependéncia do governo em relagdo a bancos e grupos
capitalistas, na dependéncia de cada trabalhador isolado em relagéo a seu

empregador e no fato de a composigcédo do aparato estatal estar pessoalmente
ligada a classe dominante. (lbid., p. 142)

O autor entdo estabelece um dialogo com Engels na busca de compreender se o
Estado se estabelece como uma forga ou ndo de classe, podendo ser considerado
também como algo acima. A questao central, segundo o autor, perpassa em saber o
motivo de a Estado n&o poder ser configurado como um aparelho privado da classe
dominante, mas sim na forma de um poder publico, a servico de todos. Tal questao
perpassa pela discussao da fungéo ideoldgica que representam o direito e o Estado,
tendo em vista que ambos atuam na fungdo de mascarar o elemento coercitivo
presente no Estado, pois causaria um rompimento com as premissas base dos

principios burgueses instaurados na revolugéo.

A subordinagdo de um homem como tal, como individuo concreto, significa
para uma sociedade de produgao de mercadorias a subordinagéo ao arbitrio,
pois isso equivale a subordinagao de um possuidor de mercadorias a outros.
E por isso que a coercdo ndo pode aparecer aqui de forma ndo mascarada,
como um simples ato de conveniéncia. (Ibid., p. 146)

Tais argumentos apontam que a ideia Pachukaniana de relagéo juridica perpassa
pela separacédo entre o Estado e os individuos, no sentido de que é elementar que
haja uma separacido entre ambos, pois um representa a vontade geral e o outro a
vontade individual, numa ideia de neutralidade que pressupde a sociedade burguesa

e consequentemente as relagbes juridicas inerentes a ela, € crucial que a
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imparcialidade aparente e o carater classista do Estado estejam devidamente

mascarados.

O Estado, portanto, seria nada mais que a “representacéo dos interesses gerais”,
tem-se entdo o cidadao, que seria o individuo ndo como um ser dotado de desejos
individuais, mas sim voltado para a coletividade. O acesso ao Estado entdo, tendo em
vista sua imparcialidade e afastamento, sé seria possivel pelo cidadao, ndo pelo
individuo, pois este primeiro estaria destituido de sua classe, ndo sendo o caso de o

Estado estar atuando em interesse de uma classe especifica, nesta hipotese.

O individuo, agora na condigado de cidadao, participa diretamente do Estado,
sendo pela forma do voto, ou por reivindicagdes, por exemplo, representando
vontades politicas das quais a circulacdo se assemelha com a circulacédo de
mercadorias, haja vista estarem pautadas pela equiparagéo entre individuos de forma
similar. “percebemos, assim, que a representacgao juridica do Estado funciona sob o
modelo da ideologia do suijeito, isto €, seu fundamento repousa no valor de troca (...)"
(Naves, 1996, p. 126)

O autor segue uma tradigdo marxista ao tratar ideologia como um conjunto de
ideias, valores e representagcdes que mascaram a realidade social e econdmica,
introduzindo as relagdes de dominagado como naturais e universais. Neste sentido,
ideologia estaria a ocultagcdo das contradigdes de classe, legitimagcao do sistema
econdmico vigente, expressa em discursos com vies politico, moral, religioso, cultural
etc. Aideologia juridica seria, desta forma, um dos tipos de ideologia, especificamente

aquele que sustenta o direito como algo neutro e universal.

O direito entdo figura como forma social inerente que surge historicamente
junto com o capitalismo, ligado a forma da mercadoria e a necessidade de se regular
os contratos e a propriedade privada. Cria-se através do direito uma ilusdo de
igualdade formal, pois todos os sujeitos seriam tratados de forma igual, mesmo que
na realidade haja desigualdade material. Desta forma, & possivel desvincular o direito
da ideologia em Pachukanis, pois o primeiro ndo seria um conjunto de ideias, mas um
sistema institucionalizado, normas coercitivas e sancbdes aplicadas pelo Estado,
configurando um instrumento pratico capaz de organizar a sociedade capitalista e

assegurar a reproducgao das relagcdes de produgao.
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Em sintese, a ideologia atua como um conjunto de ideias e representagdes que
legitimam o sistema, mascarando contradi¢gdes sociais e garantindo a dominagéo de
classe. Tais representagcdes, como mencionado, ocorrem de varias formas, sendo o
direito uma delas, mas podendo também ser politica, moral etc. onde a persuasao se
da pela naturalizagao da dominagéao. O direito por sua vez seria configurado como um
sistema normativo de coergao estatal com o escopo de regular a sociedade e garantir
a propriedade privada, abrangendo especificamente o campo juridico, mas possuindo
também viés ideoldgico e atuando através das normas e sangdes, sendo possivel a

utilizacao da forca do Estado.

Ao analisar as proposi¢oes do autor referentes a ideologia e ao direito de forma
separada é necessaria para a compreensao de suas abordagens sobre a ideologia
juridica, fundamental em sua obra, pois mostra que eles se complementam. A
ideologia juridica sustenta o direito ao criar a ilusdo de neutralidade e justica, enquanto
o direito, por sua vez, transforma essa ideologia em normas e praticas concretas

aplicadas pelo Estado.

Associar os conceitos propostos pelo autor seria exatamente entender a
ideologia juridica como o direito, conforme foi apresentado alhures, apresenta-se na
sociedade capitalista como neutro e universal, a partir da ideia de que a lei vale para
todos os individuos da mesma forma, independentemente da sua posi¢géo social.
Apresenta o direito também como instituto autbnomo, ou seja, independente da
economia e das relagdes de classe, além ser baseado na justica e na razao, buscando

dirimir conflitos de forma igualitaria e imparcial.

Entretanto, a objetivacdo de Pachukanis em expor tais premissas seria de
critica-las sob um viés marxista, como caracteristicas ilusérias e ocultadoras do
verdadeiro papel do direito. Seguindo tal viés, argumenta que o direito ndo pode ser
compreendido de forma isolada, pois ele nasce das relagdes materiais de producao,
nao podendo igualmente ser considerado universal, tampouco neutro, mas sim uma
estrutura favorecedora da classe dominante, qual sendo a burguesia, que garante a

propriedade privada e a exploracéo do trabalho.

A ideologia juridica aparece como instituto que assevera as leis para que

parecam naturais e necessarias, como quando um contrato de trabalho entre um
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patrao e um empregado parece ser um acordo livre entre duas partes iguais, mas, na
realidade, o trabalhador esta em uma posi¢cao de desvantagem estrutural. O direito
serve para legitimar e manter a ordem capitalista, pois transforma relagbes de
exploragdo em relagdes juridicas formais. Ele cria a ilusdo de que as injusticas do
sistema sao apenas falhas individuais, e ndo consequéncias da estrutura econdémica.
Ademais, encontra-se ligada diretamente ao Estado, sendo através deste que o direito
se impde, pois o Estado também pode ser considerado, segundo o autor, um arbitrio
neutro, que apenas faz cumprir a lei, mas, na verdade atua em favor da classe
dominante ao garantir a estabilidade do sistema capitalista. Desta forma, o direito
legitima a coercao estatal ao apresentar suas agdes, como repressao policial e
decisdes judiciais, fazendo com que aparegcam justas e imparciais. Assim, tanto o
direito quanto o Estado sdao partes de um mesmo mecanismo de controle social,

disfargado sob a ideologia juridica.

O Estado, portanto, toma para si a incumbéncia de protecado da propriedade do
individuo, os casos de conflito sdo agora responsabilidade do Estado e ndo mais do
individuo. As mudangas no ramo do direito, de acordo com o autor, acompanham as

mudangas que ocorrem nas relagdes de troca em geral.

Ja em Stutchka, o direito assume um carater desnaturalizado. embora ainda
nao de propriedade dos escritos da critica da economia politica, o autor esta atento
aos movimentos da burguesia e seu processo revolucionario. ja em suas analises
iniciais quando esta refletindo sobre a concepgao de direito na ordem burguesa, o
autor identifica que a burguesia tem na propriedade privada um dos seus fundamentos
intangiveis. assinala ainda que a declaragdo dos direitos do homem do cidadao

promulgada na Franga determinou o direito a propriedade da burguesia.

Percebe-se que que o autor parte de uma tematica presente nos primeiros
tratados de Marx sobre a questao dos direitos, em particular aluséo a sua obra para
a questao judaica escrita em publicado nos primeiros de inicios do século XIX, pois
em sua obra para a Questdao Judaica, Marx (2010) aponta que os pilares que
sustentam os direitos na sociedade burguesa tém como pressuposto a defesa da
propriedade privada e que aparece como um direito igual para todos os homens.

Contudo, tal igualdade é uma abstragdo na medida que estabelece uma desigualdade
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real, concreta entre os homens, pois garante a efetivagdo do homem egoista,
proprietario, demonstrando que a verdadeira igualdade e liberdade, mediada pelo

Estado burgués se daria pela emancipacéo politica e ndo pela emancipagao humana.

Para Stutchka a nova ordem em ascensao, a sociedade burguesa, criou a atmosfera
para a crenca de que o seu direito civil se assenta num direito inato, que tal qual fez
o homem feudal, também se reveste de certa santidade. Ou seja, em ambos de
perceber a explicagao do direito natural a uma forca divina. Contudo, para o autor, o
direito ainda é uma definicdo que carece de argumentos mais contundentes capazes
de explica-la, tendo em vista que a cada época faz-se uso dele para legitimar

determinado estado de interesse e de poder.

Sinaliza que ao longo de décadas sobre uma classe privilegiada de juristas
fabricava leis e normas como se fabricava mercadorias dentro de uma determinada
fabrica.

Quem efetivamente teve durante séculos autoridade nesse campo foi, no verdadeiro
sentido da palavra, uma auténtica classe privilegiada de juristas. fabricava-se o direito
como produto de grandes fabricas, e para sua interpretacdo e aplicagdo foram
construidas verdadeiros templos, onde as solenes cerimbnias do direito se

desenvolviam com os mesmos métodos de uma grande producgao fabril" (Stutchka,
1998, p. 15).

O autor prossegue explicando que o direito € em si uma abstragao cujas
respostas podem ser dadas a depender dos interesses postos na sociedade cindindo
o direito entre o direito objetivo e o direito subjetivo. E com estes pressupostos que o
autor vai tecendo sua critica a concepcgao de direito instituido pela burguesia. A critica
do autor pauta-se justamente a partir desta abstragdo, onde existe direito objetivo que
seria o conjunto de normas juridicas e as leis, em sua totalidade, bem como o direito
subjetivo, vislumbrado nas relagdes juridicas. Este direito subjetivo, detém a citada
abstracdo, com a finalidade de mascarar interesses de poder e de classe que

permeiam inclusive a elaboragao das leis, ou seja, o direito objetivo.

Logo, Stutchka centra seu pensamento ndo s6 do poder, mas também dos interesses
e da luta de classes, relacionando ambos no sentido de o direito ser “um sistema (ou
ordenamento) de relagbes sociais correspondente aos interesses da classe

dominante e tutelado pela forga dessa classe” (...), salientando também “o fato de que
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o interesse da classe dominante & o conteldo fundamental, a caracteristica essencial
de todo o direito.” (Stutchka, 1988, p. 16).

Stutchka parte de uma concepgado completamente inovadora, rompendo com o
positivismo e denunciando o entendimento de que o direito € dotado de neutralidade
e, mais importante, desponta a concepc¢éo liberal de que o direito se caracteriza por
um emaranhado de leis, pois “(...) para o grande acervo de obras juridicas dedicadas
a procura de uma auténtica definicdo do conceito de direito. (...) quase todas
consideram o direito objetivo como uma colegao de leis, de imperativos volitivos (...)
(Stutchka, 1988 p. 18).

A critica do autor pauta-se justamente a partir desta abstracéo, onde existe
direito objetivo classificado da forma acima mencionada, bem como o direito subjetivo,
vislumbrado nas relagdes juridicas. Este direito subjetivo, detém a citada abstracéo,
com a finalidade de mascarar interesses de poder e de classe que permeiam inclusive

a elaboracao das leis, ou seja, o direito objetivo.

Stutchka, ao escrever sobre o direito e a luta de classes, propde que seria
inviavel buscar uma compreensédo do direito a partir de concepgdes objetivas ou
subjetivas, bem como a partir de suas caracteristicas, pois tais concepgdes
representam apenas uma busca e disputa vazia pela “supremacia da teoria geral do

direito.”

Manifesta, por sua vez, a necessidade de associar o direito ao poder, pois no
processo de formulacdo da concepcao de direito da unido soviética, da qual o autor
fez parte, optou-se por apresentar da seguinte forma: “O direito é um sistema (ou
ordenamento) de relagbes sociais correspondente aos interesses da classe
dominante e tutelado pela forca organizada desta classe”. Objetiva-se destacar,
segundo o autor, justamente o fato de que o interesse da classe ser o “contetudo

fundamental e caracteristica essencial de todo o direito.”

O autor destaca igualmente a importancia de deixar as definigdes puramente
formais de lado e assumir que se trata o direito de um fendbmeno social, e

consequentemente acompanha mudancgas que eventualmente ocorrem na sociedade,
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sendo entdo passivel de mudangas de acordo também com o estagio de

desenvolvimento da luta de classes.

Tal posicao de Stutchka promove bases uUnicas de superagdo de um viés
juridico atrelado ao mito de que o0 mesmo possui bases neutras e imparciais, ou seja,
propde uma nova interpretagéo diversa da que se mostrava majoritaria no positivismo.
Tem-se com Stutchka um direito atrelado ao poder das classes, na qual a dominante
dotada de privilégios exerce tais privilégios através do direito e consequentemente

seu dominio.

A partir da caracterizacdo do direito como um fendmeno social, Stutchka
destaca igualmente a importancia de compreender as relagdes sociais para que haja
uma melhor compreensao do direito em si, para isso, destaca o autor a necessidade
de compreender o0 que sao as relagdes sociais e sua ligacdo com o fenbmeno do

direito.

Neste sentido, Marx elucida sobre a correlagao entre o desenvolvimento das

relagdes sociais com o das forgas produtivas, estabelecendo que

Na produgao os homens ndo agem apenas sobre a natureza, mas também
uns sobre os outros. eles somente produzem colaborando de uma
determinada forma e trocando entre si suas atividades. para produzir,
contraem determinados vinculos e relagdbes mutuas e somente dentro dos
limites desses vinculos e relagdes sociais € que se opera sua agao sobre a
natureza, isto é, se realiza a produgao. (Marx, 1963, p. 33)

Logo, Marx propde que as relagdes sociais ao mesmo tempo influenciam no
processo de producdo, intercambio entre homem e natureza, como também é&
influenciada por este processo, ndo havendo como se falar de realizacdo de producéao
sem relagdes sociais ou vice-versa.

Essas relagbes sociais que os produtores estabelecem entre si e as condigdes
dentro das quais eles trocam suas atividades, tomando parte no conjunto da

produgéo, variardo de acordo com o carater dos meios de produgéo. (Marx,
1963, p. 33)

O autor completa em sua exposigcao que

Em sua totalidade, as relagdes de produgdo formam o que se chama de
relagdes sociais, a sociedade e, particularmente, uma sociedade num estagio
determinado de desenvolvimento histérico, uma sociedade com um carater
distintivo peculiar. (Ibid., p. 34)
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Tal exposicéo de Marx é crucial para a compreensao justamente de que assim
como uma relacéo social, o direito corresponde a forma produtiva, sendo elementar
que em sociedades pretéritas como a sociedade feudal, as quais possuiam relagées
de producdo completamente distintas, as relagbes sociais, se davam com igual

distincao.

Marx e Engels partiram do simples fato de que o homem foi sempre conhecido
por nés como membro de um conglomerado de individuos. O que os une em tais
agregados? Na luta pela existéncia, para determinados vinculos e relagdes. Sua
atuacao sobre a natureza e a producéo etc., é delimitada apenas por estes vinculos
e relagdes sociais. Daqui resulta que as relagdes de produgao formam no seu todo
aquilo a que se chama relacbes sociais, a sociedade e, concretamente, uma
sociedade com um determinado grau de desenvolvimento historico, uma sociedade

de carater peculiar distinto.

Stutchka portanto apreende que o direito agrega tais relagdes sociais, mas nao
apenas por estas de forma geral, “mas por um sistema acabado de relagdes; € nao
por um sistema qualquer de relagdes sociais sendo tdo-somente por um sistema
caracterizado por um interesse de classe e, consequentemente, defendido pela classe

dominante.”

O autor elucida que o desenvolvimento das relagdes burguesas, com o fim de
dificultar e mascarar a exploragdo do homem pelo homem, traz consigo uma
“despersonalizacao das relagdes de dominio ou de produgao”, contrapde-se, portanto,
as relagdes juridicas com as relagdes econdmicas com a instituicdo de uma falsa ideia
de que ha um elemento de manifestacdo de vontade autbnoma em tal relacido. Desta
forma, “as reagdes entre os dois sujeitos de que estamos falando, apesar de serem
relagcdes econdmicas, pressupdem sempre um certo movimento volitivo das partes e

nao meros reflexos apenas.” (Ibid., p. 70)

Ora, a partir do momento em que se nota a elaborag¢ao do direito como sendo
feita por uma classe dominante para essa classe dominante, nada mais cobmodo que
estabelecer que as relagdes de exploracdo sdo nada mais que um acordo livre de
manifestacdo de vontade entre aquele que vende sua forga de trabalho e aquele que

detém os meios de producao.
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Se, por conseguinte, se fala de relagdes de vontade, referindo-se a relagbes
sociais, temos de ter presente que as divergéncias sobre o ato de vontade livre
nao sao mais que um absurdo ou um engano. Enquanto durar este estado das
forcas produtivas e estas relagdes de producgao, as relagbes sociais estarao
mais ou menos predeterminadas, e nao se podera falar de uma modificacao
livre das mesmas. Somente é possivel, dentro de certos limites, a luta de
associagbes concretas ou de individuos concretos que sdo seus membros;
pode-se, pois, falar somente de uma liberdade da vontade associada ou da
vontade de uma associagao no seu conjunto. (lbid., p. 72)

Stutchka atribui a forma como as relagdes concretas estdo postas em razao
nao so6 do desenvolvimento econémico, mas também pelo poder exercido pela classe
dominante, que ocorre mediante todo o aparato juridico. Cumpre-se, desta forma, uma
finalidade de inutilizar qualquer possibilidade de atuagdo com vontade livre e

determinante por parte de uma classe menos favorecida.

A burguesia conquistou o poder em nome do povo e proclama o seu direito
natural como direito positivo ideal para toda a humanidade, mediante a
declaragcdo do direito do ‘homem’, e com o Cdédigo Civil. Ele constitui a
realizagdo formal do capitalismo na sua forma consumada. (lbid., p. 83)

Logo, o autor expde a razdo de se dar tanto valor para o aparato juridico na
sociedade burguesa, estando nele uma das bases para a instituicdo de seu poder
como classe dominante. Neste sentido, Stutchka busca trazer a tona também as
formas como esta classe dominante, exerce seu poder através do direito, o que
remete a uma abordagem sobre a lei, direito e jurisprudéncia, deixando claro,

primeiramente que

(...) torna-se desnecessario evidentemente discutir as opinides da escola
juridica pura, que considera a jurisprudéncia unicamente como técnica do
verdadeiro e do justo, que dita normas para destinar a cada cidadao a parte
que lhe toca de verdade e de justiga ou que cria industrialmente esta verdade
sob a forma de cédigos ou de leis individuais. (Ibid., p. 117)

Tais premissas mostram-se cruciais para entender como funciona a compreensao do
autor sobre a ideologia, pois partindo do materialismo histérico de Marx, aplica o
conceito de ideologia ao campo juridico, sendo o direito, sob todos os aspectos até
entdo mencionados, nada mais é que uma expressao ideoldgica da luta de classes,

ou seja, uma das formas pela qual a classe burguesa busca exercer sua dominagao.

A partir das abordagens até aqui entdo levantadas, em Stutchka é possivel perceber

que o direito n&o figura como um conjunto de normas abstratas, como afirmavam até
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entdo as teorias positivistas, ele é, na verdade, uma superestrutura ideoldgica que
reflete as relagcbes de classe da sociedade capitalista, onde o direito se apresenta
como neutro e universal. Além disso, pontua o direito também como elemento
naturalizador da propriedade privada, do contrato e livre mercado, denunciando que
na verdade as instituicoes juridicas utilizam desses mecanismos para manter a
dominacg&o burguesa sobre o proletariado, sendo um mecanismo de coercgéo estatal

disfargado de justica e igualdade formal.

A abordagem a esta tematica por parte de Stutchka se estende com importancia no
que tange as suas elocubragdes sobre ideologia, pois este formula uma teoria
compativel com uma ditadura do proletariado, na qual haveria um novo direito do
proletario que fosse capaz de refletir os interesses da classe trabalhadora.

Em sua obra “O direito e o Estado na Ditadura do Proletariado” Stutchka firma sua
posicéo de que o direito como uma forma ideoldgica responsavel pela consolidacéo e
garantia da exploracdo da exploragdo efetuada pela burguesia, o socialismo, por

conseguinte deveria almejar a destruicado por completo do poder burgués.

Ademais, na obra mencionada, Stutchka defende que, apds a Revolugdo Russa de
1917, o direito burgués deveria ser destruido, pois ele era uma superestrutura
ideoldgica da classe capitalista. No entanto, o autor argumenta que néo era possivel
abolir o direito imediatamente, pois o proletariado precisava construir um novo direito
socialista, que serviria como instrumento de luta de classes e como ferramenta de

transicao para o comunismo.

E importante ressaltar que o autor ndo almejava a manutengdo do direito, mas
também defendia que o direito proletario era necessario de forma ndo permanente,
tendo em vista que este configurava um instrumento temporario para consolidar o
socialismo e, gradualmente desaparecer na medida que o Estado fosse extinto na

sociedade comunista.

As influéncias de Stutchka ensejaram na abolicdo do Cddigo Civil Czarista e das
antigas normas juridicas burguesas que protegiam a propriedade privada e a
exploragéo, passando a vigorar uma légica baseada na premissa de que o direito
burgués nao era dotado de legitimidade, que permitia o confisco de terras e fabricas

da burguesia sem a necessidade de indenizagao.

45



A supracitada época o direito soviético passou a ser orientado pela luta de classe com
tribunais revolucionarios populares, os julgamentos entdo eram realizados com base
nos interesses da classe trabalhadora. A aplicagao da lei portanto nao era lastreada
por normas juridicas formais, prevalecendo os interesses politicos e econémicos do

socialismo e a necessidade de se consolidar o poder do proletariado.

A influéncia de Stutchka ensejou também na nacionalizagdo de bancos, terras e
industrias, na criacdo daquele que é considerado o primeiro codigo socialista do
mundo, o Cdodigo de Direito Civil de 1922, responsavel pela substituicdo do conceito
de propriedade privada burguesa pela propriedade coletiva e estatal dos meios de
producao, bem como do Codigo do Trabalho Soviético, criado com base na protegao
dos interesses da classe trabalhadora, estabelecendo jornada de trabalho reduzida e

direitos sindicais.

Desta forma, ndo ha como nao reconhecer a relevancia da contribuicao de
Stutchka para com a visdo marxista da Teoria Geral do Direito, mas que apesar de
algumas semelhancgas entre sua visao e de Pachukanis, € imperioso destacar que o
segundo autor proporcionou um verdadeiro “salto de qualidade para a apreensao do

direito” (Maskaro In Naves p. 50).

E ele que desnuda os mecanismos intimos do direito contemporaneo, ao
demonstrar os mecanismos intimos do direito contemporaneo, ao demonstrar
a relagdo necessaria entre a forma juridica e a forma mercantil. Na circulagao
mercantil, como célula-mae de todo o modo de produgado capitalista, ha,
necessariamente, um momento juridico da reprodugdo. Esta especifica
instancia juridica necessaria a reprodugao do capitalismo é o cerne da verdade
do direito. (Ibid., p. 50)

A partir do que foi colocado até agora, é possivel compreender que ambos autores
partem da premissa de que o direito ndo é dotado de neutralidade e por consequéncia
segue os interesses da classe dominante. Ou seja, nas nuances do direito € possivel
enxergar um reflexo dos interesses da classe burguesa, principalmente quando
mascara as relagdes de exploracdo e cria um pretexto de igualdade formal entre os

individuos.

Outrossim, concordam no carater transitério do direito e em sua vinculagdo a
existéncia do Estado e da luta de classes, bem como em seu desaparecimento no

comunismo, justamente por ter uma fungdo de protegao da propriedade privada, a
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ideologia juridica burguesa transforma relagdes sociais de dominagdo em normas

abstratas capazes de disfargar a exploragao.

Entretanto, prevalece entre os dois entendimentos as criticas realizadas por
Pachukanis a Stutchka, pois a prépria definicdo de direito fornecida por Stutchka é
alvo da critica pachukaniana por esta ser pautada na visdo do direito como um sistema

de relagdes sociais garantido pelo Estado.

Se definirmos o direito apenas como uma relagéo social garantida pelo
Estado, estaremos reduzindo-o a um simples fenébmeno de coergao,
sem considerar sua raiz material nas trocas econémicas. O direito
surge da necessidade de regular as trocas entre sujeitos juridicamente
iguais, uma caracteristica essencial da producdo mercantil e nao
apenas do poder politico.

(PACHUKANIS, 1924, p. 31).

Stuchka concebe o direito exclusivamente como um sistema de relagbes
garantidas pelo Estado, ou seja, como uma categoria puramente politica. Essa
abordagem ignora o fato de que o direito, na sociedade burguesa, é antes de
tudo a forma juridica da mercadoria, a relagdo entre sujeitos juridicos
formalmente iguais." (PACHUKANIS, 2017, p. 52)

A critica baseia-se, portanto, a reducdo do direito por parte de Stutchka a uma
ferramenta estatal pura e simplesmente, sem levar em consideracdo os aspectos
econdmicos que levam a compreensao de que o direito ndo surge do Estado, mas sim

da troca mercantil e da forma da mercadoria.

Conforme mencionado anteriormente, os autores possuiam ideias convergentes no
sentido de o direito fenecer em uma eventual superagédo do capitalismo, porém em
Stutchka esse fenecimento se daria posterior a um direito proletario que serviria de
transicao para superagao do capitalismo. Pachukanis por sua vez, rejeitou esta ideia
sob a fundamentacédo de que uma vez vinculado a mercadoria, o direito ndo poderia
ser proletario, logo, enquanto houver direito, havera resquicios do capitalismo,
devendo este desaparecer rapidamente a medida que as trocas mercantis orem

superadas.

A tentativa de construir um 'direito proletario' baseado nos mesmos
principios formais do direito burgués apenas perpetua a forma juridica,
que € inseparavel das relagbes de produgao capitalistas. Se a
sociedade socialista mantém o direito, ela mantém também as
premissas da mercadoria e do sujeito juridico, elementos
fundamentais do capitalismo.

(PACHUKANIS, 2007, p. 58).
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Acreditar que se pode criar um 'direito proletario' significa nd&o compreender
que a forma juridica esta inextricavelmente ligada a troca de mercadorias e as
relagdes capitalistas. Se o proletariado mantém o direito, mantém também as
categorias da mercadoria e do sujeito juridico burgués. (PACHUKANIS, 2007,
p. 64)

A visdo de que o direito definhara lentamente até desaparecer
subestima a necessidade de romper com sua propria estrutura. O
direito ndo pode ser usado como um instrumento de transi¢ao para o

comunismo, pois ele préprio € uma forma de reprodugao das relagdes
mercantis e da separacgéo entre os individuos como sujeitos juridicos.
(Pachukanis, 2007, p. 72).
Neste sentido, a critica de Pachukanis a Stutchka esta centrada na ideia de que seria
impossivel o direito perpetuar a estrutura estatal, estando o verdadeiro socialismo
condicionado tanto a extingdo do Estado quanto do Direito, ndo havendo que se falar,

portanto, na eliminagdo da burguesia através da instauragdo de um direito socialista.

Se tomamos o direito apenas como um instrumento da classe dominante,
corremos o risco de aceitar sua perpetuagédo sob um novo nome. O
verdadeiro socialismo ndo pode se limitar a substituir o conteudo da
legislacao: é necessario romper com a propria forma juridica.”
(PACHUKANIS, 2007, p. 71)

Pachukanis rejeita, portanto, a ideia de que o direito pode ser simplesmente
"instrumentalizado" para servir ao socialismo, pois ele tem uma estrutura proépria
derivada das trocas mercantis.

O erro de Stutchka e de outros juristas revolucionarios esta em acreditar que
o direito pode ser moldado de acordo com os interesses da classe proletaria.
O direito ndao é uma ferramenta maleavel nas méos do Estado: ele tem

raizes materiais na produgao mercantil e deve desaparecer junto com ela.
(PACHUKANIS, 2007, p. 88)

Ante a exposic¢ao, é possivel compreender formagao do direito soviético no periodo
pos-revolucionario foi marcada por intensos debates tedricos sobre a natureza e o
papel do direito na transicdo para o comunismo, onde os dois autores mencionados
detiveram o maior destaque. Enquanto Stutchka defendia a necessidade de um
"direito proletario" para consolidar o socialismo, Pachukanis argumentava que
qualquer forma de direito mantinha a légica burguesa da mercadoria e deveria ser
superada o mais rapidamente possivel. A disputa entre esses dois tedricos influenciou

decisivamente a politica juridica da Unido Soviética.
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A ascensao de Stalin nos anos 1930 teve papel decisivo no desfecho do embate
acima mencionado, pois trouxe a necessidade de um Estado forte e de normas
juridicas estaveis fez com que a abordagem pragmatica de Stuchka prevalecesse
sobre a analise mais abstrata de Pachukanis. O direito soviético se tornou mais
burocratico e institucionalizado, afastando-se da ideia de sua aboligdo e passou a ser
cada vez mais baseado em cddigos legais formais, consolidando uma estrutura de

Estado juridicamente organizado.

E importante ressaltar, no entanto, que a disputa entre Stuchka e Pachukanis foi
essencial para definir os rumos do direito soviético. Embora Pachukanis tenha
oferecido uma critica profunda a permanéncia do direito, a necessidade politica de um
Estado estavel favoreceu a visdo de Stutchka. O direito soviético, ao invés de
desaparecer, se tornou cada vez mais formalizado e codificado, aproximando-se de

um modelo de direito estatal estruturado.

Pachukanis, por sua vez foi perseguido em decorréncia da crescente burocratizagao
do regime soviético e sua necessidade de consolidar um aparato juridico estavel.
Acusado de ser um "inimigo do povo" e defensor de um pensamento juridico
"antimarxista", Pachukanis foi preso e executado em 1937, durante os expurgos de
Stalin. Sua teoria, que defendia a extingdo do direito junto com o Estado, entrou em

total contradicdo com a politica stalinista de fortalecimento das instituicdes soviéticas.

Apesar da repressao, suas ideias voltaram a ganhar relevancia apés a morte
de Stalin, especialmente nas décadas de 1950 e 1960, quando juristas marxistas
comegaram a reavaliar as bases do direito socialista. Durante a era Kruschev, houve
um interesse renovado pela critica de Pachukanis, especialmente em circulos
académicos que buscavam uma interpretacdo mais fiel do marxismo no campo
juridico, a partir de entéo, as obras pachukanianas adquiriram relevancia que perdura

até os debates hodiernos por tedricos criticos do direito, como se vera em seguida.

4. Abordagens criticas a Pachukanis, uma abordagem Contemporanea
sobre a ideologia

Batista examina o conceito de "ideologia juridica" na obra Teoria geral do direito

e marxismo de Evgeny Pachukanis, abordando as ideias do autor russo de forma
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critica e expansiva, sob uma perspectiva da materialidade das ideologias. Na visao
do autor é possivel enxergar uma abordagem critica acerca da ideia de ideologia
juridica em Pachukanis, ao passo que sua analise propde que o conceito de sujeito
de direito de Pachukanis € uma forma especial de interpelagao ideolégica, conforme
definido por Althusser, tornando-o uma mediagdo necessaria no capitalismo,
independente de subjetivismos.

trata-se de criticar o uso feito por Pachukanis do termo “ideologia” para revelar que

sua critica do direito pode servir ao desenvolvimento de uma analise da ideologia

juridica que ultrapasse as possibilidades que ele préprio visualizou, e que permitem

pensar a forma juridica como um tipo especial de ideologia que constitui a mediagao
necessaria da sociabilidade do modo de produgao capitalista. (Batista, 2015, p. 2)

O autor aponta que Pachukanis, ao utilizar o termo ideologia, o faz de forma
inconsistente e nao sistematica, revelando limitagdes na integracao deste conceito em
sua critica juridica. As criticas atinentes ao termo realizadas pelo autor perpassam
pela teoria de Louis Althusser, propondo que a ideologia juridica seja reinterpretada
como uma pratica material, que constitui e organiza a sociabilidade capitalista.
Propde, igualmente, a universalizagao da condigéo de sujeito de direito no capitalismo
como mediagao essencial para a participacdo nas relagdes sociais de producgao. Tal
universalizagcdo nédo deve, segundo o autor, ocorrer de forma subjetiva, mas sim

material, tratando o sujeito de direito como inerente ao sistema.

Tal proposi¢ao se da mediante uma larga abordagem sobre o conceito de sujeito de
direito, especialmente sob a oética da obra Teoria geral do direito e marxismo de
Pachukanis, o apresentando como elemento central do fenbmeno juridico. Desta
forma, o autor elenca que Pachukanis identifica o sujeito de direito como o “atomo” do
fendmeno juridico, analogo ao papel da mercadoria na critica da economia politica
proposta por Karl Marx em sua obra maior. O referido raciocinio vincula o direito ao
modo de producdo capitalista ndo apenas por seu conteudo, mas como uma forma
especifica de organizagao social. O autor aponta tal viés com o objetivo de fortalecer
a critica marxista ao direito, permitindo uma analise mais desenvolvida das estruturas

juridicas como componentes da ideologia material no capitalismo.

Outrossim, o sujeito de direito é descrito pelo autor analisado como uma forma de
interpelacao ideoldgica que materializa relagbes sociais capitalistas. Essa categoria

figura ndo s6 como uma abstracdo ou subjetividade; postula-se como condig¢ao
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necessaria para a sociabilidade no capitalismo, onde mesmo individuos que nao

possuem ainda consciéncia formada sao reconhecidos como sujeitos de direitos,

resultando em uma universalidade do conceito no sistema juridico capitalista.
Em outras palavras, a constituicdo dos individuos em sujeitos de direito nao
se da por meio de procedimentos de interpelagado propriamente subjetivos,
mas materiais. Ninguém tem sua individualidade formatada para ser sujeito de
direito, como acontece nas familias, igrejas e escolas, mas esta condigédo lhe
¢é atribuida independentemente de qualquer subjetividade psicoldgica pelo seu
préprio registro de nascimento. Nao é possivel existir na sociedade capitalista
sem a condicdo de sujeito de direito. Ela é mediagdo necessaria da
sociabilidade. Fetos nascituros, bebés sem individualidade psiquica formada,
individuos em estado vegetativo e pessoas com deficiéncias intelectuais
severas sao todos sujeitos de direito, ainda que, eventualmente, suas

condigdes ndo os tornem sujeitos interpelaveis por outros aparelhos
ideoldgicos de estado. (Ibid. p. 13)

Ainda sobre o sujeito de direito na sociabilidade capitalista, o autor aponta este como
apresentado livre e igualmente em relacdo aos demais sujeitos. Entretanto, tal
igualdade formal objetiva mascarar as desigualdades materiais nas relagbes de
producado. A universalizagcado entdo seria derivada da integracéo da forca de trabalho

como mercadoria no sistema de trocas capitalista.

O autor aponta que Pachukanis elenca o sujeito de direito como n&o podendo
ser reduzido a normas ou a vontade subjetiva, mas sim definido como uma
propriedade social, um aspecto que se destaca da personalidade concreta e viva,

tornando-se uma caracteristica objetiva das relagdes sociais.

A analise de sujeito de direito pelo autor ora analisado objetiva, portanto,
compreender a funcionalidade do direito ndo apenas como regulagdo, mas como uma
forma de mediacido material das relagdes sociais de produgcdo, onde Pachukanis
enfatiza que essa forma juridica é inerente ao capitalismo e reflete a universalizagao
da troca mercantil. Logo, conceito de sujeito de direito, sob a 6tica proposta pelo autor,
ao ser reinterpretado sob a o6tica da materialidade das ideologias, fortalece a critica
marxista ao direito, além de oferecer base para compreensao de sua centralidade na

reproducao das relacdes capitalistas.

O autor critica o conceito de ideologia em Pachukanis por sua abordagem
inconsistente e limitada, destacando primeiramente que a mesma se da de maneira

dispersa e sem definigdo clara em sua obra, o que resulta em multiplas possiveis
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interpretacbes para o termo e consequente incoeréncia tedrica, além de nao

desenvolver uma critica sistematica ou consistente da ideologia juridica.

As elocubragdes acima mencionadas se limitam ao tema da ideologia, pois de
acordo com o autor, no que as abordagens sobre a forma juridica, Pachukanis as fez
de forma rigorosa e centrada.

Eis, portanto, o grande mérito da critica pachukaniana, e que permite que se
Ihe atribua a qualificagéo de critica imanente. Ele jamais negou a existéncia
ou a relevancia de uma normatividade enquanto instincia das relagdes
sociais. Até mesmo admite que tal normatividade possa assumir formas
coativas e nao coativas, como explicita em um capitulo da obra inteiramente
dedicado a questdo da relacdo entre “Direito e moral”’. Porém, de forma
inovadora, sua critica retira a normatividade coativa a caracteristica
inerentemente juridica. Define, portanto, que a normatividade coativa, num
dado momento da histéria — precisamente o inaugurado pela consolidagéo do
modo de produgdo capitalista —, assume uma forma juridica, que deve ser

buscada na organizagao das relagbes sociais de produgdo e ndao em sua
aparéncia atribuida e afirmada sobre si mesma.

()

E contra esse limite tedrico até entdo intransponivel que Pachukanis se
insurge em sua elaboragdo. Sua construgdo da forma juridica enquanto
especificidade histérica do modo de producgdo capitalista logra solucionar o
problema tedrico da critica até entao disponivel, com base na especificidade
assumida pela universalizagdo das trocas — cuja estrutura conceitual
fundamenta a construgao da forma juridica —, a partir da integragédo da propria
forga de trabalho enquanto mercadoria no circuito das trocas. (Ibid. p. 3-4)

Configuram-se, de acordo com o autor, acepgdes incoerentes do termo
“‘ideologia” utilizado por Pachukanis, associa-la a conceitos como “esquemas
abstratos”, “representagdes psicolégicas” ou “experiéncia subjetiva’, como algo
relacionado a forma como os individuos interpretam mentalmente a realidade,
realizando comparacgdes a ideologia a conceitos como “alto” e “baixo”, utilizados na
vida cotidiana para descrever posicoes no espaco, fundamentos em realidades
objetivas, como a gravidade. O autor critica o referido posicionamento considerandoo
limitado por reduzir a ideologia a um processo mental ou cognitivo e ignorando sua
dimensao material e pratica. Assim, Pachukanis falha em reconhecer a ideologia como
fator determinante para a organizagéo efetiva das relagbes sociais e moldagem de

comportamentos além do nivel da consciéncia.

Igualmente, a colocagao de ideologia como “Falsa Consciéncia”, o que seria

feito seguindo uma interpretacdo classica atribuida a Marx e Engels, o autor
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compreende ideologia como “engano” ou “falsidade”, uma distorgdo intencional da
realidade promovida com o fim de sustentar os interesses oriundos das classes
dominantes. Neste sentido, afirma que a logica do direito privado, baseada na
igualdade juridica, reflete “deformacgdes ideoldgicas” que ocultam a realidade das
relagdes de dominacéao e exploragédo na sociedade capitalista. O autor aponta que tal
consideragao € simplista e desatualizada, pois a ideia de “falsa consciéncia” tende a
subestimar a profundidade da ideologia como fenbmeno material e estrutural,
sugerindo também que a ideologia poderia ser facilmente desmascarada por meio de

critica racional, o que ignora sua natureza enraizada nas praticas sociais.

O uso do termo por Pachukanis também é apontado como falho quando
associado a um véu de ocultagdo, sendo algo que “encobre” as relagdes sociais de
producdo e uma ferramenta util na ocultacdo que impede os explorados de
perceberem a verdadeira natureza das estruturas de dominag&o. A abordagem no
sentido de que, na sociedade capitalista, a ideologia juridica aparece como um “véu
mistico” capaz de disfargar a exploragao de classe ao promover a ideia de igualdade
juridica entre os individuos, segundo o autor, embora dotada de certa profundidade
ainda € marcada por um viés voluntarista. Tal afirmacao é feita por sugerir que as
classes dominantes utilizem a ideologia de forma consciente para manipular os
oprimidos, porém n&o reconhece plenamente que a ideologia também €& um produto
estrutural das relagbdes sociais, desconsiderando que a ideologia € reproduzida

automaticamente por praticas sociais e instituigdes, mesmo sem deliberada intencéo.

A critica também perpassa por Pachukanis ndo explorar a ideia de ideologia
possuir existéncia material e ndo se reduzir a representacbes ou consciéncia
subjetiva, o que contrasta com o desenvolvimento proposto por teéricos posteriores,
como Althusser, a visdo de Pachukanis sobre a ideologia como mero reflexo da
superestrutura desconsidera o papel ativo que a mesma desempenha na constituigao

das relacoes e na reprodugao das estruturas de poder.

Estes usos do conceito de ideologia em Pachukanis carecem de um conceito
unificado e consistente, pois tendem a tratar a ideologia como algo abstrato ou
subjetivo, sem explorar a forma como se manifesta nas praticas e instituicdes

materiais, além de possuirem limitagao tedrica na area que contrasta com sua analise
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profunda sobre a forma juridica, ficando comprometida a interagcao de suas reflexdes

sobre ideologia em sua critica ao direito.

O autor entao propde que o conceito de ideologia juridica deva ser reinterpretado
com base na perspectiva da materialidade das ideologias de Althusser, o que
permitiria tratar a ideologia n&o como mera abstrag&o ou distorgdo, mas como pratica
social capaz de organizar e reproduzir a sociabilidade capitalista. A ideologia dessa
forma nao seria vislumbrar apenas como uma “falsa consciéncia” ou

“ocultacado”, mas um elemento constitutivo das relagdes sociais e da organizagao da

sociabilidade no capitalismo.

A aplicagao da perspectiva mencionada a critica da ideologia juridica ocorre por meio
da interpretagdo da ideologia, conforme mencionado, como uma pratica material, e

nao como representacao subjetiva.

Para Althusser, a ideia de ideologia existe ndo apenas no dominio das ideias, mas
também nas praticas materiais medidas por instituicbes especificas, a qual chama de

Aparelhos Ideoldgicos de Estado.

Arigor, esta elaboracao destinava-se a compreender o estado, ndo a ideologia,
mas tornou-se igualmente referéncia inescapavel no tratamento desta ultima
questao. Ele postula a necessidade de superar a teoria dos classicos do
marxismo no sentido de que a mera inversao do poder do estado garantiria a
transicéo a outro modelo de sociedade — que foi, mais tarde, desmentida pelos
fatos ocorridos na Unido Soviética. Para isso, é necessario distinguir entre o
aparelho de estado e o poder estatal, cuja conservagao ou tomada é o objetivo
da luta de classes. (Ibid.” p. 11)

Tais praticas reproduzem condicdes necessarias para a manutencdo das
relagdes de produgao capitalistas. O sistema juridico, por sua vez, € considerado um
dos principais Aparelhos ldeoldégicos de Estado, uma vez que regula ndo so as
relagdes sociais, mas também desempenha papel ativo na constituicdo dos sujeitos,
seja por meio de normas, praticas ou instituicbes moldadoras dos individuos em

sujeitos de direito.

Segundo Batista, Althusser argumenta também que a ideologia interpela os
individuos, transformando-os em sujeitos, em um processo crucial para a reprodugao
das relagdes de producdo no capitalismo, conforme ja mencionado. No contexto

juridico, a interpelagao analisada cria o sujeito de direito como figura essencial para o
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funcionamento das relagbes sociais capitalistas, onde este € reconhecido
formalmente como livre e igual, tem a capacidade de participar das trocas mercantis
e relagdes econdmicas podendo figurar como comprador, vendedor, contratante ou
trabalhador, o que reforca a liberdade e igualdade anteriormente destacadas,
cumprindo destacar que sua constituicdo se da a partir do nascimento, nao
importando seu nivel de consciéncia e subjetividade.
Em termos mais claros: ndo se trata aqui de afirmar que o direito é constitutivo
da sociabilidade humana, ja que se sabe, desde Marx, que sobre as relagdes
de produgéo se eleva a superestrutura juridica, como consta do trecho citado
algumas linhas antes. O que se sustenta aqui € que a especificidade do direito
no capitalismo consiste em que a universalizagdo das trocas mercantis (que
passa a ocorrer quando a prépria forga de trabalho é algada a condigédo de
mercadoria) traz consigo a universalizagdo da condicdo de sujeito de direito
como mediagdo da participacdo nas relagdes sociais de produgado. Assim,
cada individuo, para que possa se movimentar nessas relagoes,
necessariamente assumira a condigao de sujeito de direito ja a partir de seu
nascimento, ou, em algumas hipoteses, até mesmo antes disso. A postulagéo
aqui, portanto, € que a interpelacdo ideoldgica do sujeito de direito néo
interfere apenas na constituicido de sua individualidade, mas como prépria

condi¢do de possibilidade de que cada individuo mantenha relagbes sociais
de produgéo no seio do capitalismo. (Ibid. p. 13)

Diferentemente de outros Aparelhos Ideolégicos de Estado (como escola e igrejas),
no direito, a interpelagdo ocorre de forma eminentemente material, por meio de
registros legais, certificados de nascimento, contratos e outras praticas objetivas, o

que reforca a universalidade e inevitabilidade do sujeito de direito no capitalismo.

Tem-se entdo a critica a universalidade do sujeito de direito, centrada no fato de a
ideologia juridica apresentar o sujeito de direito como igual a todos os outros, sendo
essa igualdade, no entanto, apenas formal e mascarada de desigualdades materiais
inerentes as relagdes de producéao capitalistas. Neste mesmo sentido, ao transformar
a figura do sujeito de direito em elemento universal e necessario, a ideologia juridica
contribui para consequente naturalizacdo das estruturas de poder e exploracgéo,
tornando-as aparentes como justas e inevitaveis. Além do ja mencionado, a condigéo
de sujeito de direito figura como essencial para a reprodugao das relagdes sociais,
pois permite os individuos participarem da economia de mercado como proprietarios,

trabalhadores ou consumidores.

Segundo Batista, a perspectiva althusseriana aplicada a ideologia juridica permite

superacgao das limitagdes da visao pachukaniana ao reconhecer que o direito nao
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configura apenas uma superestrutura reflexiva, mas um mecanismo ativo de
constituicdo e reproducgéao das relagdes sociais capitalista, enfatizando que a ideologia
juridica independe de “engano” ou “falsa consciéncia”, pois opera como pratica
material por meio de instituicdes e agdes concretas. Fornece, entdo, base para analise
de como o direito pode ser um campo de luta de classes, tendo em vista que os
sujeitos podem resistir ou contestar sua interpelagdo dentro dos proprios Aparelhos

Ideologicos de Estado.

A critica da ideologia entdo, na perspectiva althusseriana, deve explorar a
materialidade abordada e como ela atua na constituicdo dos individuos e na
perpetuacdo da ordem social, tendo em vista que, como ja mencionado, o direito
possui destaque dentre os Aparelhos ldeoldgicos de Estado a partir de sua conexao
de direta com a estrutura econdmica e poder organizacional e legitimador das

relagdes de producéo.

Explora-se, portanto, o potencial critico da materialidade, quando aplicado a ideologia
juridica pela perspectiva althusseriana, que reside justamente na capacidade
reveladora de como o direito opera de forma pratica, concreta e estruturada na
reproducdo das relagcdes de producdo no capitalismo, criando simultaneamente
possibilidades de resisténcia. O direito deve ser exposto como pratica ideoldgica
material com a finalidade de auxiliar na desnaturalizagcdo de sua aparéncia neutra e

universal, revelando-o como mecanismo favorecedor das classes dominantes.

Esta visdo é defendida partindo de uma ideia que, embora o direito sirva
predominantemente para reproduzir as relacbes de producdo capitalistas, existem
também brechas para contestagao contidas, por exemplo, na linguagem dos direitos
humanos, trabalhistas, civis etc., as quais podem ser apropriadas por movimentos
sociais e classes subordinadas para desafiar o status quo. Tais movimentos
encontrase enraizados numa perspectiva de luta e melhorias, ainda que operem

inicialmente em estruturas ideolégicas que desfavorecem suas demandas.

De igual modo, aponta-se como necessario o0 questionamento da interpelagao
automatica do sujeito em sujeito de direito, onde certos grupos que ndao gozam de
acesso pleno ao sistema juridico sdo marginalizados, como trabalhadores informais e

migrantes, o que revela fragilidade e exclusdes do sistema. Necessario, portanto, o
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reconhecimento do direito como um campo onde a luta de classes ocorre e que podem
resultar em reformas legais que figuram como instrumentos para redistribuir ou
contestar privilégios. Em outras palavras, necessaria seria uma superagao do
formalismo juridico que o coloca como um campo neutro, entendendo as normas
juridicas como refletidoras das relagbes de poder e de exploragao, garantindo novos
horizontes de emancipagdo como estruturas juridicas alternativas e a criagdo de

direito fundamentais resguardados sob pautas materiais e ndo somente formais.

Logo, o potencial critico da materialidade da ideologia juridica reside em sua
capacidade de revelar que o direito ndo é apenas uma ferramenta de opressao, mas
também um campo dinamico onde contradicdes e possibilidades de transformacao
emergem. Essa abordagem permite ndo apenas desmascarar os mecanismos de
reproducao capitalista, mas também vislumbrar caminhos para subverter essas

estruturas.

Os estudos sobre ideologia de Pachukanis também sao analisados por Arbia (2017),
que destaca a concepgao do direito como um momento ideoldgico do Estado, sem
reduzi-lo meramente a ideologia e sem poder ser compreendido apenas como uma
construcdo ideoldgica ou psicoldgica, mas que deve ser analisado em relagao a forma
mercadoria e a estrutura produtiva da sociedade burguesa, argumentando que que o
sujeito de direito é, em verdade, o sujeito mercantil burgués, cuja liberdade e
igualdade juridicas sao formas fetichizadas que ocultam as relagdes reais de

exploracgao.

O autor, assim como Batista, também discute como Pachukanis entende a ideologia
tanto no sentido de "falsa consciéncia" quanto como uma simples ideacgao, o que pode
levar a problemas na sua concepgao, pois tende a reduzir a ideologia a um mero
reflexo ideal das relagdes materiais. Além disso, critica a ideia de que o Estado ou o
direito existiriam apenas no plano da consciéncia ou da ideagao, destacando que o
direito tem uma materialidade objetiva na organizacédo da produgao e reprodugao do

capital.

Pachukanis, por outro lado, enfatiza que a subjetividade juridica nédo é
simplesmente imposta por normas ou pelo Estado, mas emerge da propria circulagao

mercantil, onde os individuos aparecem formalmente como sujeitos livres e iguais,
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ainda que essa igualdade juridica disfarce a exploragao real no modo de produgao

capitalista.

Arbia também tece criticas as formulagdes de Pachukanis sobre a ideologia, ao
apontar que o marxista russo utiliza o termo de forma contraditéria, pois em alguns
momentos usa ideologia para se referir a qualquer forma de pensamento sobre a

realidade, o que, nas palavras do autor, torna sua definicido ampla e imprecisa.

Arbia também traz que em outros momentos, o emprego do conceito de ideologia em
Pachukanis é associado ao sentido tradicional marxista de “falsa consciéncia” ou a
um “véu de ocultacao”, responsaveis respectivamente por representar ideias capazes
de distorcer a realidade social a fim de justificar a dominagao de classe e esconder as

verdadeiras relagdes sociais de exploracao.

A critica de Arbia perpassa pela falta de exploragdo adequada de como a ideologia
se materializa em praticas e instituicdes, o que leva a um enfraquecimento da analise
da ideologia como fendmeno social ativo e a uma visao limitada da relagdo entre
direito, ideologia e estrutura social, destacando também que sua concepcao de
ideologia carece de um entendimento mais aprofundado sobre os mecanismos pelos

quais as ideologias operam na reproducao das relagbes de dominagéo.

Desta forma, Arbia propde uma definicdo mais rigorosa para o termo, criticando
principalmente a abordagem pachukaniana pela sua falta de sistematicidade.
Enfatiza, portanto, que a ideologia ndao deve ser vista apenas como “falsa consciéncia”
ou mero reflexo das condicdes materiais, mas sim como fendbmeno social ativo, que

se materializa em pratica, instituicdes e relagdes sociais.

A critica central ao conceito pachukaniano de ideologia € que ele a trata
majoritariamente como um reflexo da estrutura econémica, sem considerar sua
autonomia relativa e sua fungao na reproducao das relagdes sociais. O artigo sugere
que uma abordagem mais sofisticada da ideologia deve levar em conta sua relagao
dialética com as condigbes materiais, reconhecendo que a ideologia nédo apenas
reflete a realidade, mas também contribui para sua manutencédo e transformacao.

Essa visdo mais complexa permite compreender como o direito funciona ndo apenas
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como um reflexo da economia, mas como um instrumento ativo na organizagdo da

dominacéo e na legitimagao das relagdes de poder.

Desta forma, Arbia pontua, em uma conformidade entre sua critica e a de

Batista, abordada alhures, que

um problema em Pachukanis pode ser encontrado, no limite, na identificagao,
sem mais, de ideologia a falsa consciéncia. Nao que o direito, como forma
ideoldgica, ndo possa ser esclarecido enquanto uma forma ideoldgica
alienada, cravejada, por sua prépria constituicao, de fetichismos — Pachukanis
busca exatamente esclarecer o fetichismo que permeia, em seu entender, o
nucleo estruturante da forma juridica: o sujeito de direito.” (Arbia, 2017. p. 323)

Entretanto, nem toda sua abordagem se da mediante a conformidade supracitada,
mais especificamente no que tange a aplicacdo Althutessiana do conceito de

ideologia, pois

no intuito de formular uma teoria geral da ideologia superando o pretenso
—positivismo-historicista de Marx, Althusser acaba negando a existéncia ideal
das ideias, afirmando Unica e exclusivamente a sua dimensao material, por
sua insergao nas praticas regidas pelos aparelhos ideolégicos de estado. Com
isso, perde de vista uma das mais importantes aquisicbes de Marx, que é a
relagdo entre subjetividade e objetividade que se enlagam na pratica. Ou seja,
Marx reconhece a existéncia ideal das ideias, mas nao enquanto entificagdes
separadas das condigbes efetivas a partir das quais elas sdo produzidas, ou
seja, a atividade humana sensivel e em fungao desta. Em outras palavras,
Althusser perde de vista que as ideias sdo 0 momento ideal da pratica humana
(Vaisman, 2014, p. 15 apud Arbia, 2017, p. 323).

O autor conclui entdo que a negagao a existéncia ideal das ideias realizada por
Althusser se da de forma oposta a Pachukanis, que por sua vez nega a
“materializagao das ideologias” e por consequéncia ambos incorrem na “negacao das
ideias como momento ideal da pratica humana”.

o desenvolvimento da materialidade juridica ocorre na realidade e sua
constituicho como falsa consciéncia aparece como simples reflexo
“psicologico” desta forma que se origina da circulagdo. Desaparece, nessa
concepgao, a producao ideal do direito enquanto ideologia em sentido restrito,
alienagao ativa, reposigao teleoldgica de um tipo especifico de fetichismo: a
ideologia tem, em Pachukanis, antes um carater de reflexo marginal falseado
que propriamente de uma ideagao pela qual os homens encaminham solugdes

praticas (no caso do direito, como reposicéo ativa da alienagéo). (Arbia, 2017,
p. 324)

Ainda na toada de analise com enfoque em Pachukanis e Althusser acerca da
ideologia, Kashiura Jr (2014) também propde a analisar esta tematica sob o viés dos

dois autores. E importante ressaltar que antes de adentrar no ponto de vista dos dois
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autores supracitados, Kashiura Jr traz elucida¢des para a compreensao do tema da
ideologia juridica de forma independente das abordagens especificas de Pachukanis

e Althusser.

Tal elucidagcdo se da no sentido de que a ideologia juridica desempenha papel
fundamental na manutencédo do sistema capitalista quando transforma a dinédmica
econdbmica em uma estrutura normativa que legitima as relagbes de poder e
exploracdo. Conforme discutido pelo autor, antes de qualquer coisa, € preciso

entender a forma como o sistema capitalista reproduz as relagées de dominacao.

Aideologia juridica, portanto, atua na interpelagédo dos individuos, chamandoos para
se reconhecerem sujeitos de direito. Essa interpelacdo faz com que as pessoas se
vejam como agentes autbnomos, livres e iguais, mesmo quando, na pratica, estao
inseridas em relagdes de exploragdo. Completa o autor que a aparente autonomia e
igualdade juridicas s&o ilusérias. Essa ilusdo é construida para mascarar as reais
relagdes de poder e exploragao existentes na sociedade capitalista, sendo tal posicéo

defendida por Pachukanis e Althusser.

Destaque também para a conferéncia de legitimidade conferida pela ideologia juridica
as relagdes existentes, fazendo com que a exploracao pareca natural e inevitavel. Ao
estabelecer o direito como um conjunto de normas que regulam a troca e os contratos,
ela contribui para que os individuos aceitem, mesmo que tacitamente, as condi¢des
do sistema capitalista. Desta forma o direito, através de sua ideologia, funciona como
um intermediario que traduz a légica do capital para a esfera das relagcbes humanas.
Isso significa que a ideologia juridica transforma a dindmica da troca mercantil em
uma relagao de direitos e deveres, onde a liberdade e a igualdade sao pressupostas,

mas servem para encobrir as desigualdades reais do mercado.

Debrugando-se sobre a ideologia juridica, desta vez a partir de Pachukanis e
Althusser, proposta central do autor, Kashiura Jr traz que, em Pachukanis, a
necessidade de reconhecimento dos sujeitos de direito como livres e iguais, emerge
com o desenvolvimento do mercado e das trocas mercantis, assim como as
mercadorias necessitam de equivaléncia para serem trocadas. Tal sustentacéo
decorre de um ponto de partida da economia politica marxista e da teoria de valor de

Marx, onde a estrutura econémica faz com que o forma juridica nao seja autbnoma.
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Pachukanis propde, com sélido fundamento em Marx, uma aproximagéao entre
as categorias do direito e o processo de troca. O sujeito de direito se desvela,
assim, como o “outro lado da mercadoria”: se a circulagao mercantil exige, por
um lado, que os objetos da troca nela figurem sob a forma social idéntica de
mercadoria, pura materializagdo de trabalho abstrato, suporte abstrato do
valor, exige também, por outro lado, que os agentes da troca — uma vez que
as mercadorias ndo podem realizar a troca por si préprias, como lembra Marx
— nela se reconhegam reciprocamente sob a forma social idéntica de
guardides de mercadorias, proprietarios abstratos, sujeitos de direito.
(Kashiura Jr, p. 5)

O direito, sob este viés, na visdo de Pachukanis, figura como efeito da forma
mercadoria, sendo necessario para regular a circulagdo de bens e forga de trabalho,
além disso, configura-se como essencialmente capitalista, uma vez que possui sua

existéncia ligada a l6gica da mercadoria e a reproducédo da economia de mercado.

Ainda sobre Pachukanis, o autor reforca que o direito ndo € um instrumento
repressivo direto, mas um mecanismo que torna a exploragao capitalista aceitavel e,
acima de tudo, funcional. A mediagao juridica entdo atua tanto na légica do mercado
quanto na légica da subjetividade, respectivamente garantindo que os contratos
celebrados sejam cumpridos, permitindo desta forma que o capital possa se
reproduzir livre de eventuais rupturas, e ao interpelar os individuos como sujeitos de
direito, o direito os leva a aceitar a exploragdo como sendo resultado de suas proprias

escolhas.

A produgéao capitalista implica, como se sabe a partir de Marx, a relagéao de
capital, relagdo entre classes sociais mediada pelos meios de producéo,
relagdo na qual o trabalho se subsume ao capital, na qual o trabalho é
explorado pelo capital. Mas essa relagédo de exploragado, cuja realizagao
pratica se da no interior do processo de produgéo (“curtume”), exige antes o
encontro entre trabalhador e capitalista na esfera na circulagao (“éden dos
direitos do homem”), encontro que se expressa juridicamente como relagcéo
contratual entre sujeitos de direito. Se, nesse sentido, a qualidade de portador
de mercadoria € o que torna o homem sujeito de direito, essa relagéo
contratual surpreende um dos seus sujeitos, o trabalhador, como portador de
uma mercadoria muito peculiar: a for¢ca de trabalho. (Kashiura Jr, 2014, p. 67)

Logo, a imposi¢cao da dominacao pela via do direito ndo se encontra ligada a forga,
mas sim pela naturalizagao das relagdes de producédo, objetivando uma subordinagao
ao capital voluntaria.

A realizagdo na pratica da abstragao constitutiva da subjetividade juridica se
da, portanto, por determinagdo de uma imposicdo objetiva do modo de
produgao especificamente capitalista, com a submissao cabal do trabalhador
ao sistema de maquinas. Essa imposicdo constitui, ao mesmo tempo, o

trabalhador como sujeito capaz de promover, por si mesmo, a sua submissao
ao capital: como sujeito de direito que celebra um contrato e que, assim, cede
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tdo somente por livre e espontdnea vontade, em troca do equivalente a titulo
de salario, o uso por tempo determinado de sua for¢a de trabalho. (Kashiura
Jr, p. 17)

No que tange as indagagdes sobre a ideologia em Althusser, Kashiura Jr entende que
esta ndo se impde como uma simples construcdo abstrata, mas se manifesta
materialmente nas praticas sociais e nos Aparelhos ldeoldgicos de Estado.

Surge, assim, aquela que Althusser apresenta como a nogéo ideoldgica
fundamental, a nogao de sujeito. O “sistema” material da ideologia que “atua”
sobre o individuo de modo a prescrever as praticas que o individuo deve
desempenhar, as praticas correspondentes ao lugar designado para o
individuo na reproducdo da estrutura social, “atua” de modo a impor uma
“evidéncia primeira”, a “evidéncia” de que o individuo é sujeito (que todos os

individuos se reconhegam como os sujeitos de seus atos). (Kashiura Jr, 2014,
p. 12)

A partir de tal posicéao, ja se pode entender que a divergéncia entre Althusser
e Pachukanis no sentido de, para o primeiro, a ideologia representar um mecanismo
ativo na reproducéo capitalista, e ndo um simples reflexo da economia, como sugere

o segundo.

O autor destaca que em Althusser é possivel vislumbrar a ideologia juridica como
criadora de uma ilusdo de autonomia para os individuos, levando-os a perceberem-
se como individuos (sujeitos) livres e responsaveis por seus préprios atos. O direito,
por sua vez, atua juntamente a outros Aparelhos Ideoldgicos do Estado para garantir
que tal ilusao seja consolidada, consequentemente inibindo os individuos de realizar

qualquer questionamento a ordem social imposta.

O sujeito juridico em Althusser nao seria, portanto, reflexo da economia, mas um
produto da ideologia, que interpela os individuos como sujeitos de forma com que
aceitem voluntariamente suas posi¢des na sociedade, sendo o direito um mecanismo
ativo de formagao do sujeito. Portanto € possivel afirmar que Althusser vé o direito
como parte da estrutura ideoldgica do Estado, que opera com o fim de garantir a

reproducao das relagdes sociais capitalistas.

Kashiura Jr também destaca criticas acerca da abordagem althusseriana quando
menciona a auséncia de definicdo de um papel claro do sujeito de direito em sua
teoria, destacando que em “Ideologia e Aparelhos Ideoldgicos de Estado” (1969),

Althusser ainda nao desenvolve totalmente a ideia do sujeito juridico dentro do

62



processo de interpelagcdo. Continua o autor que, somente em um momento posterior
Althusser passa a considerar a ideologia juridica de forma mais explicita, deixando

claro que existe certa falta de clareza sobre a historicidade da forma sujeito juridico.

Nao obstante os apontamentos acima dispostos, entende-se que o autor Kashiura Jr
mantém certa inclinagdo para a perspectiva althusseriana, embora reconheca a
importancia da critica juridica elaborada por Pachukanis, gerando um entendimento
de que seria necessaria uma articulagdo entre ambas as teses para que haja uma

melhor compreensao a luz do funcionamento da ideologia juridica.

Tal inclinagao se da mediante as argumentagdes do autor no sentido de que a analise
pachukaniana sobre o sujeito de direito pode ser enriquecida pela teoria da ideologia
de Althusser, pois destaca que o conceito de interpelagdo ideoldogica de Althusser
auxilia na compreensédo de como a subjetividade juridica se constitui na sociedade
burguesa, havendo tentativa de promover uma superagéo dos limites da abordagem

pachukaniana sem, no entanto, abandonar sua clara e fundamental contribui¢ao.

O autor néao rejeita Pachukanis ao trazer consideragdes acerca de sua insuficiéncia
na explicagdo do funcionamento da ideologia juridica e alinhar-se com as teses de
Althusser, entendendo a interpelagéo ideoldgica como um elemento central na
constituigdo do sujeito juridico e na manutencao da dominagao capitalista, sendo claro
que sua proposta néo é substituir Pachukanis por Althusser, mas complementar as

duas abordagens a fim de construir uma visdo mais ampla da ideologia juridica.

Em trabalho realizado pelo mesmo autor em conjunto com Naves (Kashiura Jr,
Naves, 2021) s&o feitos apontamentos que avangam na construgdo da conceituagao
e critica acerca da ideologia no pensamento de Pachukanis. Sdo abordados no
referido trabalho elementos como a auséncia de conceito de trabalho abstrato (em
Pachukanis), a existéncia de um “direito pré burgués”, bem como apontamentos
atinentes aos caminhos que o direito tomaria em eventual superacdo do modo de

producao capitalista, sem deixar de mencionar lacunas na obra de pachukaniana.

(...) anogao de direito pré-burgués admitida por Pachukanis é completamente
contraditoria com a sua teoria materialista do direito, que tem como elemento
central a figura do sujeito de direito. O sujeito do direito burgués é a forma da
equivaléncia subjetiva autbnoma que o individuo assume quando o capital
subsume realmente o trabalho, ou seja, quando se constituem relagbes de
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producédo especificamente capitalistas. Ora, essa forma de subjetividade
juridica ndo pode existir fora das condi¢gdes materiais que a tornam possivel.
Nas formagdes sociais anteriores ao capitalismo ndo pode haver equivaléncia
entre as pessoas, nem autonomia do individuo, nem liberdade e igualdade
como atributos da personalidade. O homem nao circula como proprietario de
si mesmo enquanto mercadoria, a sua vontade nio é autbnoma. (Kashiura Jr,
Naves, 2021. p. 5)

Conforme foi abordado até aqui, também € discutido pelos autores a mistificacdo da
ideoldgica do direito, premissa sob a qual Pachukanis argumenta que na sociedade
capitalista o direito parece como um sistema de normas que garantem a igualdade e
a liberdade dos individuos. Essa aparéncia, no entanto, esconde a verdadeira fungao

do direito: garantir as relagdes de produgéo capitalistas.

No capitalismo, o direito se apresenta como um conjunto de regras imparciais,
que regulam as relagbes entre individuos autbnomos. Mas essa ideia de
imparcialidade € uma mistificagao ideoldgica, pois oculta o fato de que essas relagdes
sdo, em verdade, relagdes de classe. O direito burgués ndo é um instrumento neutro,
mas uma forma especifica da dominagéo de classe, que assegura a reprodugao do

capital.

Para entender isso, pode-se fazer um paralelo com a mercadoria. Assim como
Marx mostrou que o valor de troca esconde a exploragao do trabalho na producao,
Pachukanis mostra que o direito esconde a exploragcdo do trabalho ao apresentar
todos como sujeitos juridicos iguais. No entanto, essa igualdade € apenas formal. Na
realidade, trabalhadores e capitalistas ndo sao iguais, pois os trabalhadores sao

obrigados a vender sua for¢a de trabalho para sobreviver.

Dessa forma, a ideologia juridica opera como um mecanismo de naturalizagcao
do capitalismo. O trabalhador ndo se percebe como explorado, mas como um
individuo que, livremente, entra em um contrato de trabalho. Essa aparéncia esconde

a coercao econdbmica que obriga o trabalhador a vender sua for¢a de trabalho.

De acordo com os autores, entao, a mistificacdo possui fulcro na autonomia do direito
em relacdo a economia, bem como na aparéncia das relagdes juridicas de serem
baseadas em um exercicio de vontade livre e igual, enquanto as normas juridicas
operam com suposta imparcial e universalidade, fazendo com que o trabalhador

acredita que sua condicao de exploracao é resultado de suas proprias escolhas e nao
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de uma estrutura social imposta pelo capital, garantindo assim a reprodugéo do

capitalismo e sua consequente manutencao.

Os autores pontuam que Pachukanis sugere que o direito burgués possui raizes no
direito de sociedades anteriores, tratando o direito feudal ou o direito antigo como
formas "embrionarias" do direito moderno. Esse raciocinio leva a uma visédo
evolucionista e teleoldgica, sugerindo que o direito sempre existiu, apenas mudando

de forma ao longo do tempo.

A critica a essa ideia parte do argumento que o direito burgués nao € uma
continuagao natural de formas juridicas anteriores, mas uma ruptura histérica
especifica do capitalismo. Sociedades pré-capitalistas tinham sistemas normativos
baseados ndo no direito, mas na tradigdo, na religido ou na politica. O direito burgués
sé surge plenamente com a generalizagdo da circulagdo mercantil e do trabalho

assalariado.

Sao apontados pelos autores como problemas da visdo pachukaniana a auséncia de
consideragao qualitativa entre sistemas normativos pré-capitalistas e o direito burgués
em si, no qual o direito pré-capitalista possuiria um carater (erréneo) apenas de uma
versdo reduzida do direito moderno, sem uma demonstragdo efetiva de como a
transicdo ocorre. Falha, igualmente, em apontar distingdes entre o direito burgués e
outras formas de regulacdo social, onde o direito burgués seria baseado na
subjetividade juridica universal e sua existéncia estaria vinculada imprescindivelmente
ao capitalismo.

Pachukanis nao dispunha, ao seu tempo, do aparato conceitual indispensavel
para expor essa conexao entre direito e produgao capitalista de maneira cabal.
Por essa razdo, como ja apontamos, uma certa tendéncia evolucionista (do
pré--direito ao direito, acompanhando a expansao de uma troca limitada para
uma troca universal) persiste em seu texto. Essa tendéncia permanece, no
entanto, subordinada e deslocada, como um residuo de todo incompativel com
a tese pachukaniana central da especificidade histérica da forma juridica — e

sdo as proprias concepgdes de Pachukanis, uma vez levadas as ultimas
consequéncias, que permitem desmonté-la. (Kashiura Jr, Naves, 2021, p. 8)

Kashiura Jr e Naves também pontuam uma das criticas fundamentais ao pensamento
de Pachukanis: a nao explicagao de forma adequada de como o direito burgués esta

ligado a transformacgao do trabalho em trabalho abstrato.
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O primeiro problema diz respeito a auséncia do conceito de direito
expressamente formulado, decorrente de Pachukanis nao ter identificado
explicitamente as condi¢des de produgéo do trabalho abstrato no processo de
trabalho capitalista. Ora, é justamente quando o capital subsume realmente o
trabalho que surge o trabalho efetivamente abstrato, que é o que vai permitir,
por sua vez, o surgimento de uma equivaléncia subjetiva real, ou seja, daquilo
que vai constituir o substrato essencial da forma sujeito de direito. (Kashiura
Jr, Naves, 2021. p. 4)

Para Marx, no capitalismo, o trabalho perde suas especificidades concretas e
se torna trabalho abstrato, ou seja, um simples dispéndio de energia humana medido
pelo tempo. Esse processo ocorre com a subsuncao real do trabalho ao capital,
quando a produgao deixa de ser dominada por trabalhadores qualificados e passa a

ser controlada pelo capital, com maquinas e produgdo em larga escala.

Entende-se entdo, a partir dos autores, que o direito burgués s6 pode existir
mediante a equivaléncia generalizada entre as mercadorias, que por sua vez ocorre
a partir do trabalho indiferenciado e mensuravel. O sujeito juridico entdo (individuo
livre e igual perante a lei) tem sua aparigao condicionada a possibilidade de venda de
sua forca de trabalho como mercadoria, 0 que nos leva a compreensao de que
Pachukanis entende o direito como reflexo da troca mercantil, sem perceber que a
possibilidade dessa troca sO € possivel a partir da transformag¢ao do trabalho em
trabalho abstrato, o que leva a um vazio tedrico que impede o autor russo de prover
explicagbes acerca da origem do direito no interior do préprio desenvolvimento da
sociedade capitalista.

Assim, do “outro lado” da relagao entre sujeitos de direito esta ndo simples
mente a esfera da circulagdo de mercadorias, como se ela pudesse estar
isolada, mas toda uma estrutura de relagdes de produgdo especificamente
capitalistas, na qual o trabalhador direto € expropriado também das condi¢bes
subjetivas da producdo. E apenas com essas relacbes de producao
caracterizadas pelo sistema de maquinas e pela subsungao real do trabalho
ao capital que, de um lado, o trabalho humano é efetivamente despojado de
qualquer qualidade concreta e os produtos do trabalho podem colocar-se na
mais ampla relagao de equivaléncia mercantil e, de outro, por consequéncia,
os portadores de mercadorias, especialmente da for¢a de trabalho, aparecem

como sujeitos de direito abstratamente iguais e livres e podem colocar-se na
mais ampla relacédo de equivaléncia subjetiva. (Kashiura Jr, Naves, 2021, p. 7)

Em relagéo a ja mencionada ligagao da ideologia juridica com a reprodugéo do
capital, os autores, a partir da leitura de Althusser e Edelman, o texto reforca a ideia
de que a subjetividade juridica € o nucleo da ideologia burguesa. Para que o

capitalismo funcione, ndo basta que os trabalhadores sejam economicamente
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explorados; eles também precisam ser ideologicamente interpelados como sujeitos

de direito.

(...) a interpelagédo do individuo como sujeito de direito € o nucleo duro da
ideologia burguesa. Na reproducéo das relagdes de producgdo capitalistas, a
interferéncia direta e imediatamente visivel da violéncia ja ndo se faz
necessaria, porque o individuo é constituido como sujeito capaz de vender a
sua forga de trabalho, num ato voluntario, em condi¢des formais de igualdade
perante o comprador. Esse individuo “anda por si mesmo”, pratica por sua
prépria conta, com a vontade livre que a condigdo de sujeito de direito lhe
atribui, “os gestos e os atos de seu assujeitamento”. Assim, no interior da
ideologia juridica, a desigualdade e a exploracéo que caracterizam a produgéo
capitalista sdo vividas como igualdade e liberdade de sujeitos de direito que
contratam, compram e vendem, sempre voluntariamente. (Kashiura Jr, Naves,
2021, p. 10)

Isso significa que o trabalhador ndo é apenas coagido fisicamente a vender sua
forca de trabalho, mas é convencido de que esta fazendo isso por sua livre vontade.
Essa é a funcao da ideologia juridica: criar a ilusdo de que todos sao livres e iguais
no mercado, mesmo quando a realidade material demonstra que ha uma profunda

desigualdade entre trabalhadores e capitalistas.

Essa concepcao leva a conclusdo de que a luta de classes na sociedade
burguesa acontece dentro do préprio direito. A exploragao capitalista ndo se apresenta
como uma relagao de forga direta, mas como um contrato entre sujeitos iguais e livres.
O direito, assim, se torna uma forma de mediagcado essencial para a reproducao do

capitalismo.

Os autores sustentam que a conclusdo logica da teoria de Pachukanis é que o
direito deve desaparecer com o fim do capitalismo, pois se a existéncia do direito
burgués esta condicionada a uma finalidade de garantir a circulagcdo mercantil e a

exploracao do trabalho, em uma sociedade comunista ele ndo seria necessario.

Contra todas as forcgas, a radical exigéncia pachukaniana de extin¢gao do direito
ndo pode ser abandonada ou relegada a segundo plano. Contra a ideologia
juridica que eterniza a forma do direito, que naturaliza a subjetividade juridica,
que n&o permite enxergar para além do “estreito horizonte do direito burgués”.
Contra todas as perspectivas reformistas, consciente ou ingenuamente
prisioneiras da ideologia juridica, que ndo cessam de clamar pela perpetuagéo
do direito, por novas formas de direito para novas formas de sociedade — mas
clamam efetivamente apenas por mais direito burgués e mais sociedade
burguesa. Contra o capitalismo de Estado a que uma revolugéo interrompida,
também prisioneira da ideologia juridica, pode ser reduzida — ao nao fazer
mais, com a transferéncia juridica dos meios de produgéo para o Estado, do
que reforgar as relagdes de produgdo capitalistas e, com isso, ver-se na
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impossibilidade de prosseguir no caminho arduo para a extingao do Estado e
do direito. (Kashiura Jr, Naves, 2021, p. 11)

A critica dos autores reforga o ponto mencionado, mediante a argumentagao
que qualquer tentativa de manter o direito em uma sociedade pds-capitalista
significaria manter elementos do proprio capitalismo. Isso se aplica tanto a propostas
reformistas, que buscam um "direito socialista", quanto as experiéncias de estatizagao
que mantém a estrutura juridica do capitalismo intacta. Assim, a critica marxista ao
direito ndo pode ser apenas reformista; ela precisa ser revolucionaria. A abolicdo do
direito ndo € uma questdo moral, mas uma necessidade historica para superar o

capitalismo.

A compreensao dos autores nos leva em suma que a teoria de Pachukanis
figura como contribuicdo essencial para a critica marxista ao direito e, reconhecendo
tal ponto, procura preencher lacunas deixadas por Pachukanis, com enfoque na falta
de uma analise mais detalhada da relacdo entre o direito e o trabalho abstrato, ao
mesmo tempo que reconhece como marco tedrico de grande relevancia a ideia do
direito como forma essencialmente capitalista e que sua abolicao seria consequéncia

imediata de uma eventual superagao do modelo capitalista de producgao.

Sartori (2015) também traz pontuagdes relevantes acerca da ideologia em
Pachukanis, enumerando que o autor russo trabalha o direito como ideologia por
exceléncia, ao passo que o direito na sociedade capitalista seria mais do que apenas
um conjunto de normas, mas também uma forma ideoldgica imprescindivel para a
dominagé&o burguesa, sendo a ocorréncia de tal um fendmeno uma consequéncia da
perda de forca da ideologia religiosa, o que tornou a ideologia juridica principal

justificativa para a ordem social vigente.

A concepcéo pachukaniana (...) pode se aproximar de uma concepgdo em que
a ideologia se conforma muito mais como uma espécie de “falsa consciéncia”,
marcada por um interesse classista, que como “formas ideoldgicas sob as
quais os homens adquirem consciéncia” dos conflitos sociais; neste sentido, a
“ideologia juridica” se tornaria, em Pachukanis, a “ideologia por exceléncia” na
medida em que haveria uma equacao entre os interesses burgueses e os
“principios abstratos da subjetividade juridica” (Sartori, 2015, p. 6)

A ideologia mencionada entdo atua na criagdo de uma ilusdo de que as
relacdes entre individuos sdo permeadas por contratos celebrados de forma livre e

voluntaria, quando, na verdade, sdo mediadas pela estrutura capitalista e pela
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necessidade de vender a forga de trabalho. Assim, o direito contribui para naturalizar

as relagdes de mercado e esconder o carater coercitivo da exploracao do trabalho.

A ideologia, no caso a da esfera juridica, substituiria as “ilusdes” religiosas do
passado e “esconderia” das “massas” a prépria conformagao da dominagao
classista, “a realidade da dominagao burguesa”. E, com estes contornos, a
funcdo social da “ideologia juridica” — concebida enquanto uma espécie de
“falsa consciéncia” — parece ser fundamental para o autor soviético, tendo este
carater se elevado a tal patamar que “a ideologia juridica se torna a ideologia
por exceléncia” (Sartori, 2015, p. 6)

De acordo com Sartori, a nogdo de ideologia em Pachukanis como “falsa
consciéncia”, inclusive apontada por outros autores até aqui mencionados, representa
uma aproximagao com a concepg¢ao marxista tradicional, na qual os individuos sao
incapazes de perceber a realidade social tal qual ela é, em decorréncia de um filtro
beneficiador da classe dominante. Nesse sentido, o direito seria o grande instrumento

para consolidar tal distorgao.

Sartori também destaca a rejeicdo de Pachukanis ao positivismo juridico de
Hans Kelsen, no qual o direito € colocado como um conjunto autbnomo de normas,
enquanto insiste na necessidade do direito ser compreendido dentro das relagdes
sociais e econbmicas, argumentando que a forma juridica surge a partir da forma
mercadoria, ou seja, o direito ndo existe por si s6, mas sim como um reflexo das

relagdes capitalistas.

(...) o autor da Teoria geral do direito e marxismo é explicito ao criticar
a teoria kelseniana por apegar-se a “artificios metodologicos e
I6gicoformais estéreis”, em detrimento da apreensao do proéprio real.
(Sartori, 2015, p. 10)

o direito enquanto fendbmeno social objetivo ndo pode esgotar-se na
norma, seja ela escrita ou ndo” (PACHUKANIS, 1988, p. 57 apud
Sartori, 2015, p. 10)

Tal posicao nos leva a impossibilidade do direito ser analisado apenas do ponto
de vista técnico ou normativo, pois sua esséncia esta ligada a economia e a luta de
classes. Para Pachukanis, a abordagem positivista ignora essa conexao fundamental,
tratando o direito como uma entidade abstrata e isolada, quando, na verdade, ele é

uma expressao da estrutura social capitalista.

Para Pachukanis, a figura do "sujeito juridico" € uma construgdo ideoldgica

fundamental dentro do capitalismo. Ele argumenta, segundo Sartori, que o sujeito de
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direito ndo é uma entidade natural ou eterna, mas sim uma forma social especifica da

sociedade burguesa.
O direito aparece em Pachukanis como parte indissociavel do “estado juridico”
(mesmo que a relagéo juridica preceda, no autor, a mediacao politica), que se
conformaria, em realidade, como uma “miragem”, de tal maneira que, também
neste ponto, a compreensao do autor acerca da ideologia parece aproxima-la
a algo que traz consigo necessariamente uma “falsa consciéncia”’, um
velamento, tendo-se por central na nogao de ideologia aspectos ligados a

teoria do conhecimento, a “falsidade” de determinada concepg¢ao, e n&o tanto,
prioritariamente, a fungéo social desta (...) (Ibid., p. 6)

O sujeito juridico esta diretamente ligado a forma mercadoria. Assim como o
mercado exige que os individuos interajam como proprietarios de mercadorias, 0
direito requer que eles se reconhegam como sujeitos autbnomos e livres. No entanto,
essa liberdade € iluséria, pois, na realidade, os trabalhadores sao forgados a vender
sua forca de trabalho para sobreviver.

O ponto central da teoria pachukaniana sobre o direito é a ligacdo entre a
mediacéo juridica e a esfera de circulagdo de mercadorias (...) tal teoria traria
consigo nada menos que o0 homem enquanto um “proprietario de
mercadorias”, de tal maneira que, longe de se poder desenvolver, sem mais,
uma teoria critica do direito, seria preciso criticar as proprias bases desta, o

direito mesmo, inseparavel da circulagdo mercantil e das relagdes de produgéo
subjacentes a esta. (Sartori, 2015, p. 10)

Dessa forma, o direito e a ideologia juridica desempenham um papel crucial na
manutencdo do capitalismo, pois fazem parecer que as relagdes econdmicas
baseadas na exploragao sao naturais e justas. O sujeito juridico, ao representar os
individuos como portadores de direitos abstratos, esconde a verdadeira desigualdade

estrutural da sociedade.

Uma vez elencados os pontos principais da visao pachukaniana, Sartori efetua
uma critica metodolégica ao fato de Pachukanis tentar desenvolver uma “teoria geral
do direito marxista”, tendo em vista que sua tentativa de sistematizar tal teoria
introduziu pressupostos que nao totalmente alinhados com a visdo marxista. Isso
porque Marx e Engels nao tentaram criar uma “economia politica marxista”, mas sim
uma critica a economia politica existente. Da mesma forma, uma teoria geral do direito
marxista pode ser problematica, pois pode acabar reforgando categorias burguesas
em vez de critica-las radicalmente, a critica, portanto, seria no sentido de Pachukanis
em sua tentativa de estruturar uma teoria marxista do direito, pode ter reproduzido

algumas concepgdes que o proprio Marx buscava superar.
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Portanto, tem-se um questionamento de como o direito, enquanto forma
essencialmente burguesa, pode ser sistematizado sem reproduzir suas premissas
ideoldgicas, o que leva a compreensao de que Pachukanis, cujo objetivo seria de
criticar premissas burguesas de forma radical, acaba incorrendo no risco de reproduzir

tais categorias, ao invés de critica-las.

O autor continua sua explicagdo na qual Marx e Engels n&o tentaram criar uma
"economia politica marxista", mas sim uma critica a economia politica. Da mesma
forma, a ideia de uma teoria geral do direito marxista pode ser vista como uma
tentativa problematica de sistematizar algo que, segundo o proprio Marx, deveria ser
superado junto com o modo de produgéo capitalista. Esse ponto levanta questdes

sobre a coeréncia metodoldgica da abordagem de Pachukanis.

Em sua critica, € possivel vislumbrar que Sartori vé problemas na concepg¢éao
pachukaniana de ideologia, na qual a ideologia juridica é dotada com um carater
central por possuir a incumbéncia de ocultar a exploragdo de classe e garantir a
dominéancia da burguesia. Além disso, segundo o autor, Pachukanis peca ao adotar a
ideologia como simples falsa consciéncia e mera distor¢ao da realidade, sem explicar
de forma suficiente como ela atua de maneira material na estrutura social, pois Marx
e Engels adotam a ideologia como uma “concepg¢éo de mundo” (Weltanschauung), ou
seja, uma estrutura ativa que organiza a percepg¢ao da realidade. Desta forma, se
Pachukanis entende a ideologia apenas como uma ilusdo que esconde a realidade,
ele pode estar subestimando seu papel na constituicdo das subjetividades e na
reprodugao das relagdes sociais.

Tomar a obra de Pachukanis como uma referéncia, ao mesmo tempo em que
somente como um comego para os que pretendem uma critica ao direito, é
algo dificil na medida em que, mesmo que se trate de um autor cuja principal
obra nao pretende ser “nenhum fio de Ariadne marxista” na esfera da teoria
geral do direito, trata-se ainda do livro — escrito a partir de uma posigao
marxista — mais detalhado, cuidadoso e acabado sobre o direito. Ou seja,
mesmo que as insuficiéncias do texto sejam apontadas no proprio prefacio ao
livro, nenhum marxista ainda conseguiu ir além delas quando se trata de
elaborar de modo propositivo uma teoria marxista acerca do direito. A gama

de assuntos discutidos com rigor em Teoria geral do direito e marxismo fora
tratada por poucos marxistas, se € que o fora por algum. (Sartori, 2015, p. 3)

Na esteira da critica efetuada por Sartori, sob a qual Pachukanis adotou uma

visdo que nao considerou a abordagem marxista de uma forma ampla, pois, apesar
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de Marx e Engels enfatizarem que a ideologia juridica tem sim papel relevante na
reproducao do capitalismo, este papel ndo tem carater central, como mencionado. A
critica, portanto, continua sendo na demasiada importancia dada por Pachukanis a
ideologia juridica, desta vez em detrimento de outras formas ideoldgicas, ou seja,
coloca o direito como principal estrutura ideoldgica, quando na verdade, € apenas um

dos elementos da superestrutura.

Neste sentido, o reducionismo de Pachukanis apontado do Sartori perpassa
por uma desconsideragcdo da autonomia relativa das superestruturas, o que
representa também um afastamento de Marx e Engels, que afirmam que o direito, em
sintese, faz parte da superestrutura da sociedade e que essa superestrutura tem uma
relagdo dialética com a base econdmica. Isso significa que, embora o direito seja
influenciado pelas relagbes de producéo, ele também pode ter um grau de autonomia

e até influenciar a economia e a politica.

A teoria de Pachukanis, portanto, pode ser vista como excessivamente
economicista, ao sugerir que a ideologia juridica € um reflexo direto das relagcbes de
producao. Isso pode ignorar a complexidade da interagao entre diferentes esferas da
sociedade, como a politica, a cultura e a moralidade, que também influenciam a forma
como a ideologia opera. Autores como Gramsci argumentam que a superestrutura
nao pode ser reduzida a um simples reflexo da economia, pois as instituicdes politicas
e culturais desempenham um papel fundamental na manutengao do poder. A partir
dessa critica, pode-se questionar se Pachukanis ndo simplificou demais a relagao

entre ideologia e estrutura econémica, ao focar excessivamente na fungao do direito.

Sartori também tece consideragdes importantes acerca da ideologia sob a
visdo de Althusser, tendo sempre a visdo pachukaniana como marco, a ideologia &
posta ndo apenas como um erro de percep¢ao, mas uma estrutura material que molda
as praticas sociais e subjetividades, possuindo como principal inovagao a teoria dos

Aparelhos Ideoldgicos de Estado.

Em sintonia com outros autores ja abordados, Sartori destaca que em Althusser
a ideologia funciona por meio da interpelacado dos individuos como sujeitos, ou seja,
as pessoas internalizam os valores e normas dominantes por meio dessas

institui¢cdes, tornando-se participantes ativos do sistema capitalista. Essa abordagem
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difere de Pachukanis pois ndo trata a ideologia apenas como um conjunto de ideias
enganosas, mas como um mecanismo estruturante que organiza o comportamento

social.

Entretanto, traz também um preceito althusseriano até entdo nao abordado e
que influi diretamente na concepgéo de ideologia proposta pelo autor. O preceito em
questdo diz respeito a afirmacédo de Althusser de que Marx nao apresentou um
pensamento que evoluiu de forma linear, este sofreu uma transformagéao radical que
separou de forma significativa e radical o jovem Marx do Marx maduro, onde o jovem

representa o momento pré ruptura.

Esta transformacao, para Althusser, € chamada de ruptura epistemolégica, um
conceito inspirado no filésofo Gaston Bachelard, que em sintese atribuiu “a Histéria
das Ciéncias, um papel de “mutante”, de modo a sempre agir de acordo com o
conhecimento cientifico, pois a ciéncia progride por retificagbes de erros e por

reorganizagdes do saber que rompem com as teorias passadas.” (Melo, Rocha, 2014,
p-2)

Desta forma, ha uma sugestao de Althusser que Marx abandona categorias de
pensamentos anteriores e inaugura uma nova ciéncia da histéria e da sociedade,
defendendo também que consequentemente qualquer tentativa de ungao dos escritos
de Marx em sua fase jovem com os de sua fase madura seria errbnea, pois estaria

ignorando a ruptura epistemoldgica.

Esta ruptura epistemoldgica tem como base, primeiramente, o pensamento de
Marx até 1845, quando ainda ndo tinha desenvolvido plenamente sua critica
materialista e ainda possuia forte influéncia de Hegel e Feuerbach. Marx até o periodo
mencionado entdo adotava, segundo Althusser, um raciocinio humanista e filosofico,
com foco na alienagdo do homem e na visao da histéria como um processo de
emancipagao humana, ou seja, possuia um enfoque no trabalho sob a o6tica do

capitalismo e na histéria como um caminho que levaria ao fim da alienacao.

As ideias do Jovem Marx estariam centradas desta forma na conceituacao de
alienacdo, que se manifesta na impossibilidade daquele que produz controlar o

produto de seu trabalho, sendo este pertencente ao capitalista, na mecanicidade do
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trabalho enquanto atividade, tendo em vista seu carater repetido e desprovido de
criatividade. Ademais, Marx também centra sua critica a transformacao do ser humano
em simples instrumento de produgdo, impossibilitando assim a cooperagdo e a

realizagao por meio do trabalho. (Marx, 2004)

A ruptura epistemologica ocorre, portanto, em 1845, principalmente com a
publicacdo das obras Teses sobre Feuerbach a Ideologia Alem&, quando Marx entédo
adota uma postura critica em relacdo a Feuerbach a partir da percepg¢ao de que a
alienacao nao € apenas um problema de ideias ou consciéncia, mas sim um problema

material, ligado as condi¢gbes econémicas.

Marx adquire entdo contato com a economia politica e desenvolve seu estudo
pautado no materialismo histérico e dialético, buscando compreender o capitalismo
de forma objetiva, ndo sendo mais a historia vista como um processo de libertacao,

mas sim como resultado das contradigdes estruturais entre as classes sociais.

O raciocinio althusseriano até aqui abordado ¢é discutido por Vaisman (2015),
que nos fornece a compreensao de que essa mudanga como uma transi¢ao radical
entre dois momentos distintos na obra marxiana: o humanismo ideolégico e o
cientificismo tedrico. Esse momento de virada € denominado por ele como “corte
epistemolégico”, que implica o abandono de categorias como sujeito, esséncia
humana e teleologia historica, “Esse corte efetua a divisdo entre ideologia, de uma
parte, e ciéncia de outra, encarnada pelo materialismo histérico.” (Vaisman, 2015, p.
7)

Segundo a autora, ele retoma a ideia bachelardiana de que toda ciéncia nasce
contra a ideologia e se purifica por meio de uma luta continua com ela ao afirmar que
Sabemos que so6 existe ciéncia ‘pura’ na condigao de purifica-la sem cessar

(...). Esta purificagéo, esta liberagéo, apenas sao adquiridas ao prego de uma

incessante luta contra a propria ideologia, isto é, contra o idealismo, luta que

a Teoria (o materialismo dialético) pode esclarecer sobre suas razdes e

objetivos, e guiar o mundo como nenhum outro método. (Althusser, 1973, p.
171 apud Vaisman, 2015, p. 5).

Deste modo, Althusser estabelece uma oposicdo rigida entre ciéncia e
ideologia, sendo esta ultima uma forma de conhecimento deformado, pratico e

imaginario, e nao teodrico, pois “A ideologia como sistema de representacbes se
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distingue da ciéncia visto que a sua fungao pratico-social tem preeminéncia sobre a
funcao tedrica (ou fungdo de conhecimento).” (Althusser, 1967, p. 204, apud Vaisman,
2015, p. 6)

Por meio de uma leitura sintomal, Vaisman expde que Althusser pretende
mostrar como Marx, ao analisar autores como Smith e Ricardo, revelou as lacunas e
os “ndo-ditos” presentes na economia classica. Essa leitura, influenciada pela
psicanalise lacaniana, seria capaz de identificar os sintomas ideoldgicos de um texto,
expondo o invisivel por tras do visivel. Contudo, a autora também traz que essa leitura
e a propria nogao de ruptura epistemoldgica foram alvo de autocritica por parte de
Althusser. Em Elementos de Autocritica (1972), o filésofo reconhece o carater

“teoricista” de sua concepgéo.

apesar de todas as minhas precaucdes, eu o concebi e defini nos termos
racionalistas da ciéncia e da ndo ciéncia. Nao abertamente nos termos
“classicos” da oposigao entre a verdade e o erro (aquela do cartesianismo,
retomando uma posicdo “fixada” desde as origens, desde o platonismo). Nao
nos termos de uma oposi¢ao entre o conhecimento e a ignorancia (aquela da
Filosofia das Luzes). Mas, ouso dizer o pior: nos termos de uma oposigao entre

A Ciéncia e A Ideologia (ALTHUSSER, 1978b, p. 91 apud Vaisman, 2015, p.
5).

Althusser reconhece que seu modelo de corte epistemoldgico acabou recaindo
numa dicotomia simplista, herdada de tradigbes racionalistas e especulativas, como
o cartesianismo e o iluminismo. Além disso, a critica do texto de Vaisman aponta que
a tentativa de Althusser de fundar uma ciéncia marxista desconsidera o carater
histérico, contraditério e pratico da teoria marxiana, substituindo-o por uma
abordagem linguistica e estruturalista que separa sujeito e estrutura, ciéncia e

ideologia de forma radical:

Sartori argumenta por sua vez que esta tese de Althusser ndao pode ser
considerada uma leitura estritamente baseada em Marx, mas sim uma elaboragao do
préprio Althusser de forma original, afirmando que tal visdo ndo pode de forma alguma
ser tomada como uma explicitagao fiel dos textos de Marx. Sartori entdo adota um
ponto de vista no qual a ideia de separacao radical entre dois periodos da obra
marxiana nao representa uma conclusdo inevitavel, mas sim uma hipdtese
interpretativa, sendo necessaria a leitura direta do autor para que haja uma

compreensao dotada de rigor.
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Desta forma, a partir da leitura dos autores mencionados, a ruptura epistemoldgica
em Althusser foi, sem duvida, uma tentativa ousada de renovar o marxismo,
conferindo-lhe um estatuto cientifico e rompendo com a tradicdo stalinista e
humanista. Contudo, essa mesma tentativa trouxe consigo uma série de impasses,
especialmente ao absolutizar a separacao entre ideologia e ciéncia e ao importar, de
modo acritico, modelos tedricos alheios ao pensamento de Marx. Como o proprio
Althusser reconheceria posteriormente, sua visao da ruptura epistemoldgica pendeu
excessivamente para o teoricismo e o racionalismo especulativo, distanciando-se do

espirito materialista e dialético do marxismo original.

5. Consideragoes Finais

Tem-se Pachukanis como responsavel por abordar a ideologia a partir de uma
perspectiva materialista, enfatizando sua conexdo com as relagdes sociais e a
estrutura econémica. Diferente de abordagens que tratam a ideologia como um
conjunto abstrato de ideias ou crengas, Pachukanis a analisa como um produto da
forma juridica, ou seja, como um reflexo das relagdes de produgao capitalistas dentro

da esfera do direito.

Para Pachukanis, a ideologia juridica surge e se consolida na sociedade
capitalista porque o proprio direito, enquanto sistema normativo, ndo € neutro, mas
sim um mecanismo que expressa e reforca as relagdes de mercado e a forma
mercantil. No capitalismo, os individuos se relacionam como proprietarios e sujeitos
de direitos, e essa forma de interagdo juridica gera a aparéncia de que todas as
pessoas sado formalmente iguais perante a lei. No entanto, essa igualdade juridica

esconde as desigualdades materiais e estruturais do sistema capitalista.

A ideologia juridica, portanto, cumpre um papel essencial na naturalizagéo das
relagdes sociais capitalistas, pois apresenta a ordem juridica como algo universal e
atemporal, mascarando seu carater histérico e de classe. Assim, as leis e os contratos
parecem ser resultado de um consenso racional e voluntario entre individuos livres,
quando na realidade servem para garantir a reproducéo do sistema de exploragao do

trabalho.
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Outro aspecto importante da ideologia em Pachukanis é que o direito ndo é
apenas um instrumento da classe dominante, mas um elemento essencial na
organizagao da sociabilidade capitalista. O direito estrutura as relagbées sociais de
forma que os individuos internalizem suas regras e se comportem como sujeitos
juridicos autébnomos, o que contribui para a estabilizagao do sistema sem necessidade

de coergao direta.

Desta forma, segundo o autor, a ideologia juridica opera como um mecanismo
que oculta a dominagao de classe sob a aparéncia da igualdade formal e assegura a
reproducao das relagdes capitalistas, funcionando ndo apenas como um reflexo das
relagdes econdmicas, mas também como uma ferramenta ativa na manutencao da

ordem social vigente.

Piotr Stutchka, autor contemporaneo de Pachukanis, desenvolveu uma
concepgao de ideologia profundamente vinculada a luta de classes e a estrutura
material da sociedade. Para ele, a ideologia n&o € um simples conjunto de ideias ou
representacdes abstratas, mas sim uma ferramenta politica e juridica utilizada para
consolidar ou transformar as relagdes de poder dentro de uma determinada formagao

econdbmica.

O autor analisou a ideologia, especialmente a ideologia juridica, como um
mecanismo que reflete e, ao mesmo tempo, reforga as relagdes sociais dominantes.
No contexto do capitalismo, o direito assume a funcao ideoldgica de legitimar a
propriedade privada e as desigualdades estruturais, apresentando-se como um
sistema neutro e universal. Essa aparente neutralidade esconde o fato de que o direito

burgués € um instrumento da classe dominante para perpetuar sua posi¢ao de poder.

Ao contrario das concepgdes liberais, que veem o direito como um conjunto de
normas racionais e imparciais, defende que o direito € uma forma especifica de
ideologia que organiza as relagdes sociais de acordo com os interesses da classe
dominante. Assim, ele ndo apenas reflete a base econdmica da sociedade, mas

também atua como um instrumento ativo na reproduc¢ao do sistema de exploragéo.

No contexto socialista, Stutchka argumenta que a ideologia juridica precisa ser

transformada para corresponder as novas relagdes sociais. Durante a transi¢cao ao
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comunismo, o direito burgués deve ser progressivamente substituido por formas
juridicas que reflitam os interesses do proletariado, até que o proprio direito

desapareca junto com a extingao do Estado.

Para Stutchka, a ideologia nao € apenas um conjunto de crencgas distorcidas
ou uma ilusdo social, mas sim um elemento estruturante das relagcdes de poder, que
pode ser utilizado tanto para a manutencao do capitalismo quanto para sua superacao

dentro de uma perspectiva revolucionaria.

Louis Althusser por sua vez desenvolveu uma teoria da ideologia dentro do
marxismo estruturalista, enfatizando seu papel na reprodugao das relagdes sociais e
na manutengao do poder da classe dominante. Para ele, a ideologia n&o € apenas um
conjunto de ideias falsas ou distorcidas, mas um sistema estruturado que molda a

forma como os individuos percebem a realidade e suas posi¢cdes dentro dela.

Um dos principais aspectos da teoria althusseriana da ideologia € sua fungao
material, ou seja, a ideologia ndo existe apenas no pensamento, mas esta presente
em instituicdes e praticas sociais. Ele introduz o conceito de Aparelhos Ideoldgicos de
Estado, como a escola, a midia, a igreja e a familia, que atuam disseminando e
reforcando a ideologia dominante. Diferente dos Aparelhos Repressores de Estado,
como o exército e a policia, que impdem o poder pela forga, os Aparelhos ldeoldgicos

de Estado garantem a aceitag¢ao voluntaria da ordem estabelecida.

Outro ponto central em Althusser é a ideia de que a ideologia interpela os
individuos como sujeitos. Isso significa que a ideologia funciona criando identidades
e papéis sociais, fazendo com que as pessoas internalizem as normas e valores da
sociedade como algo natural. Assim, os individuos n&o percebem a ideologia como
uma imposigao externa, mas como parte de sua propria subjetividade, o que torna sua

influéncia ainda mais eficaz.

Althusser também argumenta que nao ha escape total da ideologia, pois ela €
constitutiva da forma como os sujeitos experimentam a realidade. No entanto, a critica
ideoldgica, especialmente por meio da ciéncia e da pratica revolucionaria, pode

revelar seus mecanismos e permitir formas de resisténcia e transformacéao social.
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Dessa forma, o autor proporcionou uma redefinicdo da ideologia, como um
mecanismo fundamental para a reproducdo das relagdes de producdo e da
dominagao de classe, operando de maneira estrutural e material para garantir a

continuidade do sistema capitalista.

Dentre os autores contemporaneos citados, destaque primeiramente para os
apontamentos de Sartori, que aborda a ideologia no pensamento de Pachukanis como
essencial para compreender sua critica marxista ao direito, pois insere a forma juridica
dentro da estrutura social do capitalismo, argumentando que o direito ndo é apenas
um instrumento técnico de regulagdo, mas uma forma ideolégica fundamental para a
manutengao da ordem burguesa. Nesse contexto, a ideologia juridica ocupa um papel
central na reproducao das relagdes sociais capitalistas, pois apresenta as relagdes de

dominagéo de classe como se fossem relagdes naturais entre sujeitos livres e iguais.

Sartori elucida que em Pachukanis € visivel que a ideologia juridica no
capitalismo adquire um status privilegiado porque substitui a ideologia religiosa das
sociedades anteriores e passa a desempenhar o papel de legitimar a estrutura social
existente. Ele afirma que "a ideologia juridica se torna a ideologia por exceléncia", pois
encobre as relagcbes materiais de exploracdo sob a aparéncia da universalidade do
sujeito de direito. A partir disso, o direito ndo apenas regula as interagcdes sociais, mas
também desempenha uma fungéo ideoldgica ao mascarar as contradigdes inerentes

ao modo de producgao capitalista.

Tal argumentagao encontra-se em consonancia com a visdo de Marx e Engels,
para os quais as formas juridicas sdo determinadas pela estrutura econémica e pela
luta de classes. No entanto, Pachukanis avanga ao afirmar que a forma juridica ndo é
meramente uma superestrutura passiva, mas uma manifestacdo especifica da
sociabilidade capitalista, emergindo da prépria forma mercantil. O direito, portanto,
nao é apenas um reflexo da economia, mas uma mediagao ativa na reprodugao das

relagdes sociais.

O ponto central da critica pachukaniana a ideologia juridica, segundo o autor,
estd na figura do sujeito de direito. Para ele, a nogéo de sujeito juridico é uma
derivacado da mercadoria no capitalismo: da mesma forma que as mercadorias séo

formalmente equivalentes na esfera da troca, os individuos aparecem formalmente
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iguais perante a lei. Essa igualdade juridica, contudo, é apenas aparente, pois oculta

as desigualdades reais entre os sujeitos que participam das relagdes de produgao.

Nesse sentido, a ideologia juridica atua de forma eficaz ao consolidar a crenga
na autonomia do individuo e na neutralidade do direito, o que impede a percepgao
das relagbes de dominagado e exploragdo. Pachukanis argumenta que a ideologia
juridica transforma relagbes sociais historicamente determinadas em categorias
abstratas e universais, levando os individuos a aceitar o direito como uma estrutura
natural e imparcial. Essa ideia se aproxima da nogao marxista de fetichismo, na qual
as relagdes entre pessoas aparecem como relagdes entre coisas, tornando opaca a

verdadeira dinamica do poder de classe.

O autor traz o debate da ideologia no marxismo e suas diferentes
interpretacdes introduzindo a visdo de Lukacs, que por sua vez enfatiza o papel da
ideologia como uma mediag&o entre consciéncia e realidade social, ele argumenta
que a ideologia nao é simplesmente uma falsa consciéncia, mas uma forma especifica
de apreensao do mundo que resulta das condigdes materiais de existéncia. Nessa
perspectiva, a ideologia juridica ndo apenas encobre a exploragdo, mas também
organiza e estrutura a experiéncia dos individuos dentro da sociedade capitalista. A
abordagem de Pachukanis se diferencia aqui, pois, ao enfatizar a centralidade do
sujeito juridico, ele atribui um papel fundamental a forma juridica na reproducao da

ideologia burguesa.

Portanto, embora a teoria de Pachukanis seja uma das mais sofisticadas na
critica marxista ao direito, Sartori pontua uma possivel limitagcao: a énfase excessiva
na ideologia juridica como principal mecanismo de dominagéao burguesa. Em Marx e
Engels, a economia politica aparece como o campo fundamental de produgdo da
ideologia burguesa, enquanto a ideologia juridica seria uma manifestagéo derivada.
Engels, por exemplo, argumenta que a concep¢ao juridica de mundo emerge como

uma justificativa posterior das relagées econémicas e politicas ja estabelecidas.

Ao atribuir um papel tdo central ao direito na estrutura ideoldgica do

capitalismo, Pachukanis pode acabar sobrestimando sua autonomia em relacédo a
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base econdmica. Isso pode levar a impressédo de que a superacéo do direito, por si
s, seria suficiente para abolir as contradi¢des do capitalismo, quando, na realidade,
a supressdo da forma juridica esta diretamente vinculada a transformacédo das

relagdes de produgao.

A analise da ideologia em Pachukanis continua sendo uma contribuicdo
essencial para a teoria marxista do direito. Seu estudo sobre o sujeito juridico e a
forma juridica demonstra como o direito ndo é apenas um conjunto de normas neutras,

mas uma estrutura ideoldgica fundamental para a reproducgao do capitalismo.

No entanto, como aponta o artigo, € necessario um aprofundamento critico
sobre os limites da teoria pachukaniana. A énfase na ideologia juridica como
"ideologia por exceléncia" pode obscurecer a interdependéncia entre as esferas
econdmica, politica e juridica na reprodugédo da sociedade capitalista. Uma analise
marxista rigorosa do direito deve, portanto, articular a critica da ideologia juridica com
uma compreensao mais ampla das relagdes sociais, politicas e econbmicas que

sustentam o capitalismo.

Em Jdltima instadncia, a obra de Pachukanis permanece uma referéncia
fundamental, mas deve ser constantemente revisitada e debatida a luz das
transformacgdes contemporaneas do capitalismo e das novas formas de dominacgao

juridica e ideoldgica.

No que tange ao pensamento de Lukacs, Vaisman ganha destaque por
examinar criticamente a abordagem gnosioldgica da ideologia, destacando a
contribuicdo do autor hungaro para uma compreensao ontoldégica do fendmeno.
Segundo Lukacs, a ideologia ndo deve ser analisada apenas em termos de
conhecimento (gnosiologia), mas em sua conexao fundamental com o ser social. Ele
argumenta que a ideologia surge da praxis humana e desempenha uma fungao na

estruturacdo da consciéncia e na reprodugao social.

Vaisman discute a evolugdo histérica do conceito de ideologia, desde sua
origem na filosofia moderna, passando pela Revolugéo Francesa e pela interpretacao
marxista. Lukacs rejeita a visado de ideologia como mera "falsa consciéncia" e enfatiza

que ela tem um papel ativo na mediagao entre os individuos e suas condi¢des sociais.
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Ele distingue uma concepgao ampla da ideologia, que abrange todas as formas de
consciéncia social, e uma concepcao restrita, que a vé como um instrumento

especifico da luta de classes.

A perspectiva lukacsiana sustenta que a ideologia é inseparavel da pratica
social e das relagdes de producdo. Ao contrario da visao de Althusser, que contrapde
ciéncia e ideologia de forma absoluta, Lukacs argumenta que a ideologia ndo é

necessariamente falsa, mas um elemento estrutural da organizacao social.

Considera-se tal perspectiva uma das mais sofisticadas dentro da tradicéo
marxista, especialmente porque ele a enraiza na totalidade social e na reificagao. Aqui
estdo alguns pontos que justificam por que sua abordagem pode ser considerada a

mais correta ou, pelo menos, a mais coerente dentro do marxismo.

Isso pois a grande contribuicdo de Lukacs consistir no conceito de reificagéo,
pelo qual ele explica como, no capitalismo, as relagdes sociais sdo transformadas em
relacdes entre coisas. Os individuos passam a enxergar o mundo e a si mesmos de
forma objetificada, como se fossem meras mercadorias ou engrenagens da producéo.
Essa alienagao da totalidade impede que a classe trabalhadora desenvolva uma
consciéncia revolucionaria. Essa analise € mais profunda do que simplesmente dizer

que a ideologia € uma "mentira" imposta pelos dominantes.

Para Lukacs, a ideologia ndo € apenas uma manipulagdo ideologica da
burguesia sobre o proletariado, mas um fenédmeno ligado a prépria estrutura do
capitalismo. A classe operaria, por estar inserida nesse sistema, pode desenvolver
uma consciéncia falsa (quando reproduz a ideologia dominante) ou uma consciéncia
de classe revolucionaria, que rompe com essa visdo fragmentada da realidade. Isso
coloca a ideologia como um campo de luta, e ndo como algo imposto de cima para

baixo.

Lukacs propbde que a unica maneira de superar a ideologia capitalista € a
recuperacgao da totalidade. A burguesia fragmenta a realidade em especializagdes e
categorias isoladas (economia, politica, cultura etc.), impedindo que os trabalhadores
percebam a interconexao entre essas esferas. A consciéncia revolucionaria, por outro

lado, permite enxergar a totalidade da estrutura capitalista e agir para transforma-la.
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Portanto, a visdo de Lukacs sobre a ideologia supera reducionismos, considera
a ideologia como um fenémeno estrutural do capitalismo e destaca a necessidade da
totalidade para a emancipagao. Sua abordagem nao apenas explica como a ideologia
funciona, mas também como pode ser superada por meio da pratica revolucionaria.

Isso faz dele um dos mais importantes tedricos da ideologia dentro do marxismo.

A analise das diferentes abordagens marxistas sobre o direito e a ideologia
demonstra que, longe de ser um fenbmeno neutro ou meramente técnico, o direito
desempenha um papel fundamental na reproducdo das relagbes capitalistas de
produgdo. Ao longo deste trabalho, examinamos como Evgeni Pachukanis, Piotr
Stutchka, Gyodrgy Lukacs e Louis Althusser contribuiram para a compreensdo do
direito como um instrumento de dominacdo ideoldgica, cada um com suas

particularidades e énfases tedricas.

A contribuicdo de Lukacs para a compreensao do direito e da ideologia reside
em sua teoria da reificagdo, que demonstra como o capitalismo transforma as relagbes
sociais em coisas aparentemente naturais e imutaveis. O direito, nesse sentido, opera
como uma instancia fundamental desse processo, fragmentando a consciéncia de

classe e impedindo que os individuos percebam a totalidade do sistema capitalista.

A partir da analise desenvolvida, podemos concluir que o direito &,
essencialmente, uma estrutura ideoloégica e material que garante a continuidade do
capitalismo ao transformar relagdes sociais de exploragdo em normas juridicas
abstratas e formalmente igualitarias. A critica marxista ao direito permite desnudar
essa operagao ideolégica e apontar os limites das estratégias juridicas como

ferramenta de emancipacéao social.

Por fim, a reflexdo sobre o direito na teoria marxista n&o € apenas um exercicio
académico, mas uma tarefa fundamental para aqueles que buscam a superagao da
ordem capitalista e a construgao de uma sociedade verdadeiramente livre e igualitaria.
Se a ideologia juridica sustenta a dominacao de classe, sua critica continua sendo
essencial para a luta por uma nova forma de organizagao social, na qual as relagdes
juridicas nao sirvam mais para mascarar a exploragdo, mas para abolir as condigbes

que a tornam necessaria.
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