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RESUMO

Entende-se como comportamento exploratorio o cémjde padrées motores voltados para a
reducdo da incerteza em relacdo a ambientes eslyjevos. Quéo neofdbicas ou neofilicas
serdo as respostas exploratérias, dependera deieegpdas caracteristicas etarias, sexuais,
sociais e de histérico de vida do animal. Estimuldimmentares e odoriferos parecem
apresentar, para diferentes grupos de animaisp&fednsideraveis na exploracdo. Para gatos
domésticos, o0 conhecimento sobre o comportamenporatério ainda é reduzido e,
considerando o significativo crescimento no nundasses animais em ambiente confinado,
este trabalho objetivou avaliar a exibicdo do con@moento exploratorio para gatos
domeésticos em cativeiro frente a estimulos alimresta odoriferos. Na presenca do estimulo
alimentar, foi possivel notar que poucos animaibiem exploracdo efetiva do item e uma
forte dominancia na posse do recurso foi observAdicacia desta técnica para 0s poucos
que exploraram foi, entretanto, verificada. Fataremo posicdo hierarquica e diferencas
individuais de temperamento foram possiveis intérfeias nos resultados obtidos. Para o
estimulo odorifero os resultados demonstraram qgfa¢oo determinante para a exibicdo de
exploracdo foi a presenca do objeto, independemtasdociagcédo com odor. Apesar disso, a
laténcia para iniciar a exploragao foi menor ntatrento com odor e as fémeas interagiram
significativamente mais quando este estimulo espagsente. Os comportamentos “Cheirar
chéo”, “Esfregar Cubo” e “Urinapsay’ apresentaram exibicdo significativa no tratamento
com odor. O uso do cubo em relacdo ao uso do cb@significativo em ambos os
tratamentos. A postura “Em pé” e o comportamentihdio outro ponto” também foram
significativos com ou sem odor associado. Algungmais exibiram maior tempo de
exploracdo que outros e diferencas no temperangeqtestdes sociais sao discutidas como
tendo influenciado neste resultado. A novidaddpmaa de estimulo alimentar, apresentacéo
de objeto novo ou apresentacdo de estimulo odwrifgomoveu aumento na exploracdo
embora em ambos os trabalhos tenham sido veriicaiferencas individuais relativas

possivelmente a personalidade e hierarquia.

Palavras Chave: Exploracdo. Felinos. Bem-estargé&geimento ambiental.



ABSTRACT

It is possible to understand exploratory behavaaet of motor patterns aimed at reducing
the uncertainty about the new environments and ctdjeHow neophobic or neophilic
exploratory responses tend to be, depend on tliespage, sexual, social characteristics and
historical life of the animal. Food and odor stimappear to have significant effects on
exploration for different groups of animals. Fots;&nowledge on the exploratory behavior
is still small and, given the significant growth the number of cats in a confined
environment, this study aimed to evaluate the empdoy behavior of domestic cats in
captivity in response to food and odor stimulithe presence of food stimuli, it was possible
to observe that few animals exhibited effectivelesgiion and a strong dominance in the
possession of the resource was observed too. Téetieéness of this technique for the few
animals who have explored, however, was verifiettérs such as hierarchical position and
individual differences in temperament were possiblerferences in the results. For the odor
stimulus, the results showed that the determinactof for the exploration was the presence
of the object, regardless of association with oti@vertheless, the latency to start exploration
was lower in treatment with odor and females ird@ much more when this stimulus was
present. The behaviors "Smell the ground”, "Rulzwame” and "Urinespray’, were higher in
treatment with the odor. The use of the cube iati@h to the use of the ground was higher in
both treatments. The posture "Standing” and behalamk at other points”, were also
significant with or without odor associated. Sonmévaals exhibited longer exploration than
others, and differences in temperament and sassalkes are discussed as having influenced
this result. Novelty, in form of food stimuli, pegtation of new objects or presentation of
odor stimuli, increased the exploratory behavidthaugh in both works possible individual

differences of personality and hierarchy have besified.

Key-words: Exploration. Felids. Welfare. Environrntedeenrichment.
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1 INTRODUCAO

O comportamento exploratorio é definido como umjwoio de padrbes motores
direcionados a um ambiente ou objeto desconheaidpooco familiar (BERLYNE, 1966)
através do qual informagdes sobre o ambiente at@mbfo coletadas (HUGHES, 1997). Por
meio deste comportamento, 0s animais podem seidaizal com uma situacao de novidade
aprendendo, por exemplo, onde encontrar agua, rdlinoel esconderijo, influenciando ainda
nas suas habilidades competitivas (VERBEEK; DRENWJEPKEMA, 1994). As
informacgdes obtidas permitem que os individuos grasse valer da experiéncia exploratéria
otimizando as reages futuras em situagéo semel(BhANCHARD; CANAMERO, 2006).

O acesso a estas informacoes é possivel deviddiéigecao do hipocampo (LOPEZ; AKIL;
WATSON, 1999; RIEDEL; MICHEAU, 2001; JOCA; PADOVANGUIMARAES, 2003) e
do cerebelo (CASTON et al., 1998).

De acordo com Boissy e outros (2007), a exibicdaatoportamento exploratorio esta
associada a sensacdes positivas visto que os artipiaamente exibem alta motivacéo para
explorar. Compreende-se como motivacdo, 0 sisterearah que induz mudancas
comportamentais e fisioldégicas e que determinasgagbes vao ser executadas e quando
(BROOM; JOHNSON, 1993). Nesta perspectiva, segubeidyne (1966), a exploracdo €
motivada pela curiosidade e envolve a investigag@auma novidade em particular. Em
diferentes estudos, tem sido notavel que os indbgdaprendem a manejar 0 seu entorno a
fim de obter como recompensa a simples opcdo deraxp(HUGHES, 1997). Assim,
verifica-se que explorar é por si s6 um comportdameecompensador e que a auséncia de
oportunidade exploratéria pode ser significativateaerstressante, levando a comportamentos
anormais e diminuicao no nivel de bem-estar.

Compreende-se bem-estar como uma caracteristicaund®el dos individuos que diz
respeito a sua capacidade de lidar com o préprizieante. Varia em uma escala que vai de
muito ruim a muito bom e é uma caracteristica dommahe néo algo oferecido a ele.
(BROOM; FRASER, 2007). As técnicas de enriquecimehbiental caracterizam-se pela
identificacdo e pelo uso de estimulos ambientatessarios para o0 aumento do bem-estar
psicolégico e fisiolégico dos animais de cativeilSHEPHERDSON; MELLEN;
HUTCHINS, 1998). Essas interven¢des podem envavalimento e a maneira como ele é
oferecido, estimulos olfatérios, modificacbes egpsc estimulos cognitivos e outros
(SHEPHERDSON; MELLEN; HUTCHINS, 1998; YOUNG, 2003AROU; BASHAW,

2007). Muitas instituicbes vém se tornando cadamwais atentas as condi¢des de abrigo e ao
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nivel de bem-estar dos seus animais (WELLS, 2008p easo de animais domésticos,
Fonseca e Genaro (dados nédo publicados, 2010)cdestesta preocupacdo em centros de
controle de zoonoses, abrigos, clinicas veterinadainstitutos de pesquisa. Segundo
Gouveia, Magalhdes e de Souza (2011), os abrigos @amais vém assumindo uma
importancia significativa na sociedade atual almiga animais que muitas vezes nunca
deixardo esses espacos. As autoras ainda destamamgatps confinados nestes ambientes
apresentam reducdo na alimentacdo e aumento ngdexide sedentarismo e encontros
agonisticos, o que contribui de maneira negativa panivel de bem-estar dos individuos,
diminuindo inclusive a probabilidade de adocéao.

Estudos com suino$ys scrofa domesticuBRACKE; SPOOLDER, 2007), leopardos
(Felis bengalens)s (CARLSTEAD; BROWN; SEIDENSTICKER, 1993), ratoRdttus
novergicu3} (ZIMMERMANN; STAUFFACHER; LANGHANS, 2001)) e bowos
(WESTERATH; LAISTER; WINCKLER, 2009), demonstram equanimais mantidos em
ambientes empobrecidos apresentam baixa exibicdcoagortamento exploratério e, na
presenca da novidade, mostram interacdo cresceptelangada. Este fato € resultado da
auséncia de estimulo no cotidiano destes aninmessaitando que o ambiente empobrecido é
um fator estressante que leva o animal a exploteansamente, quando possivel. Os trabalhos
citados demonstram também que animais mantidos mmeates restritos, sdo super
responsivos ao Novo e que como tiveram poucas iérp&s relevantes para comparar com a
vivenciada no momento da exploracao, necessitaomde®ngo tempo para aprender sobre o
objeto novo ou ambiente. Respostas mais inte@gagesificadas em animais que vivem em
ambientes mais pobres, ja que naturalmente napaémonde direcionar a intensa motivacao
para explorar. Esses animais, no entanto, exibenomeueza de atos comportamentais. A
habituacao varia de acordo com a intensidade daagéb para explorar (VAN DE WEERD,;
DAY, 2009), ou seja, aqueles com maior motivacaplaatoria habituam-se menos
rapidamente.

Considerando que neofilia € a tendéncia que umidwb tem em se lancar em direcéo
a novidade explorando-a (NOLAN; THOMPSON, 2001)daa® na curiosidade (HUGHES,
2007) e que neofobia é a aversdo que um indiviénwodstra em direcdo a um ambiente ou
objeto novo (NOLAN; THOMPSON, 2001) com base no m@dUGHES, 2007) verifica-se
gue na presenca da novidade, o animal experimentaonflito entre neofobia e neofilia e
que o0 que vai determinar a sua aproximacdo ou ®&@O0 suas experiéncias prévias,
caracteristicas da espécie do estimulo. Caraatessindividuais também sao importantes

fazendo com que a exploracdo possa ocorrer de falifeeenciada entre os individuos
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(VERBEEK; DRENT; WIEPKEMA, 1994). Trabalhos realdms com roedores demonstram
também que, a exploracdo solitaria, na ausénciautogs membros do grupo social do qual
o animal faz parte, mostra-se como um situacdo omoitis neofobica que neofilica
(GENARO; SCHMIDEK; FRANCI, 2004), o mesmo sendogadiido para a exploragcdo em
labirintos abertos (GENARO; SCHMIDEK, 2000) e anmbeenovos (MATZEL et al., 2006;
MARIN; CRUZ; PLANETA, 2007). Estudos que avaliamcomportamento exploratorio
devem ter cautela ao se basearem em ambientes aovesposicdo solitaria (MORATO,;
BRANDAO, 1997) visto que a aversdo a novidade pesir gerando a movimentag&o
intensa do animal na busca por uma oportunidadiegdee ndo por interesse e curiosidade.

Embora grande parte dos comportamentos possaassificlada como atividade, nem
todos podem ser definidos como exploracédo (CRU3001). GIBSON (1988) afirma que as
atividades exploratorias sdo usadas para coneaasabrir ligacdes entre o individuo e o
ambiente, utilizando principalmente os 6rgdos s@aisoE por meio destas atividades que se
torna possivel coletar informacgdes relevantes drantma situagdo nova e usé-las em outras.
A atividade exploratoria possui uma forte conexagnitiva e esta associada com a novidade
(SCARLETT; NAUDEAU; PONTE, 2005) que envolve algwnqualidades nunca antes
experimentadas ou itens familiares organizadosmnda maneira ndo conhecida (CRUSIO,
2001). A exploracao esta relacionada ao aprendiegatr isso mesmo, tende a ocorrer mais
intensamente em animais jovens (GLICKMAN; SROGES68). A atividade executiva,
embora possa propiciar oportunidades de exploragd@ciona-se a atos comportamentais
definidos como locomoc¢ao, comunicacéo, fuga e feita(GIBSON, 1988).

Na perspectiva de avaliar o comportamento exploca#Em ambiente de laboratorio,
verifica-se que os testes mais utilizados sdo osxgoracdo forcada, em que o animal &
colocado em um ambiente novo, testes de labirimoceuz elevado em que o animal é
colocado em um aparato com quatro bracos sendbmgste dois abertos e dois fechados nas
extremidades, testes de exploracao livre, em gamimal tem a opcao de explorar um
ambiente novo ou continuar no seu familiar e ted¢esxploragdo de um objeto em que este &
introduzido no ambiente do animal (HUGHES, 19973. t@stes de exploracdo forcada e
labirinto em cruz elevado sao fortemente criticagmsque, na maioria das vezes, é
impossivel saber se o0 animal explora por motivagiwionada a curiosidade ou por tentativa
de fuga de uma condicdo aversiva (GENARO; SCHMIDEX00; CRUSIO, 2001;
CHEMERO; HEYSER 2005). Estes testes representadaaima situacao ecolégica muito
improvavel jA que o animal na natureza raramer#tes@ deparar com uma situacao de

absoluta novidade em que ele na tenha a opcao meraxou nao (HUGHES, 1997). A
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exploracéo livre e o oferecimento de um objeto fa@aliar sdo testes mais ecologicamente
vélidos. Segundo Hughes (1997), a exploracdo detmimdo familiar € a melhor forma de
avaliar o comportamento exploratorio sem possis@igusoes de interpretacdo. A riqueza de
informacfes pode ser obtida a partir da sequénefallchda das respostas exploratorias
permitindo ainda o desenvolvimento de abordagemsesaprendizado e memoria. Para
Chemero e Heyser (2005), duas vantagens podenesebidas no estudo com exploracdo de
objetos. Primeiro ndo é necessario privar o andaakcursos basicos, como alimento e agua,
0 que oferece uma observacao da exploracdo passnen E segundo, possibilita o estudo de
outros temas como habituacdo, memoria e aprendizado

Sobre o tempo de avaliagdo do comportamento exptaanos testes, nota-se que este
tempo varia em funcdo das espécies estudadas elonaslgperimentais. O uso de um
etograma é bastante comum pois permite medidassigaigicativas, como tempo, distancia
e sequéncia das exibicoes (CRUSIO, 2001).

O comportamento exploratério dos gatos doméstiémstam sido avaliado de forma
significativa e os trabalhos que relatam sucintdeepbre este comportamento possuem o0
enfoque voltado para relagdes dominancia (DURR; T$MI11997; CROWELL-DAVIS;
CURTIS; KNOWLES, 2004), relagbes entre a mée elmtik (BATESON, 2000; DEAG,;
MANNING; LAWRENCE, 2000) e comportamento alimen{@&@ TZGERALD; TURNER,
2000). A maioria dos trabalhos aborda sobre enciquento ambiental para felinos em
cativeiro e utiliza o comportamento exploratérionmoum dos indicadores do nivel de bem-
estar desses animais (CARLSTEAD; BROWN; SEIDENSTERL 1993; SHEPHERDSON,;
MELLEN; HUTCHINS, 1998; BASHAW et al., 2003). Tantoestudo com gatos domésticos
guanto o estudo do comportamento exploratorio tdnhistorico relativamente recente o que
justifica a dificuldade em se encontrar na literatwma abordagem com o foco voltado para a
exibicdo deste comportamento neste grupo de felinoso tem sido feito para outros
animais, principalmente primatas e roedores (MACKAGSENARO, 2010). Porém, na
perspectiva de se utilizar a exibicdo deste compwhto como indicador de bem-estar em
ambiente de cativeiro, conhecer a sua exibicadgdazecessario.

West (1977, p.55) avalia o comportamento exploi@tde filhotes de gatos domésticos
e o0 descreve da seguinte maneira: “A explorac&oeagr torno da percepcao visual, atracao,
olfacdo e/ou toque sem a manipulagdo efetiva det@mbgom patas ou boca, enquanto
lentamente move-se em direcdo ou em volta do abjElson e Seal (1987) defendem que os
felinos de uma maneira geral, tendem a exibir &80 comportamentais muito mais

neofilicas que neofdbicas, o que pode ser justificpelo papel de predadores que
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apresentam. Para gatos domésticos, a exibicdopleragdo pode ser promovida através do
oferecimento de estimulos visuais, olfatorios, afitares, cognitivos e auditivos (ELLIS,
2009; WELLS, 2009; ELLIS; WELLS, 2010). Os estimnaldimentares e olfatérios tém sido
0s mais amplamente empregados como forma de eainggio ambiental, e logo, como
promotores de exploracdo. Além de faciimente apdisa estes estimulos trabalham com uma
grande riqueza de propriedades sensoriais (YOUN@3)2 despertando a motivacao
exploratoria. Gatos tendem a exibir inatividadengisaem condicdes estressantes ao invés de
apresentarem comportamentos anormais (ROCHLITZ, 020Assim, a ocorréncia
significativa de exploracdo pode ser indicativadequado nivel de bem-estar, j& que trata de
uma atividade altamente relacionada com motivagioiesidade (GIBSON, 1988).

O numero de gatos em ambientes confinados vemetr@s@companhado as mudancas
da sociedade que, ou adota um gato para espacas/eadnais restritos, ou abandona seu
animal em abrigos publicos, também com ambientstabg restritos (GENARO, 2010). Em
biotérios, a presenca do gato também € possivelinadequacdo desses espagos é uma
constante (GENARO, 2010). A restricdo espacial ¢enal ser acompanhada do
empobrecimento na qualidade do ambiente e logorepertorio comportamental desses
animais, incluindo reducdo na exibicdo da explarg€a. LIS, 2009). A reducdo no nivel de
bem-estar desses animais é uma conseqliéncia fatlprevista e, embora hoje se saiba que
animais dos mais diferentes grupos taxonémicosa@azes de sentir prazer, frustragcédo, dor e
medo, ainda assim se mantém uma postura absolumartesiana, tratando-os como
simples maquinas (BALCOMBE, 2009). Assim, tendo eista a intima relacdo desses
contetdos com a avaliacdo do comportamento explaya a reduzida informacao sobre este
tema para este grupo de felinos, este trabalhdiwatjeavaliar o comportamento exploratério
de gatos domésticos adultos em cativeiro com basatroducéo de estimulos odorifero e
alimentar. As hipdteses centrais deste traballaxigiam-se com o aumento da exploracao
na presenca dos estimulos apresentados. Em cadadasnaecdes subsequentes, serdo
apresentadas as hip6teses de cada estudo.
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2 COMPORTAMENTO EXPLORATORIO DE GATOS DOMESTICOS ( Fdis
silvestris catus LINNAEUS, 1758) FRENTE A ESTIMULO ALIMENTAR

Grande parte das propostas de enriquecimento atrabiéem sido planejada
priorizando as modificagdes nas condi¢cdes de atmgén (WELLS; EGLI, 2004). Isto ocorre
devido a riqueza de propriedades sensoriais dorsecalimentar que motiva ndo sé o
comportamento de alimentacéo e forrageio como tam@béxploracdo (BOND; LINDBURG,
1990; YOUNG, 2003; KISTLER et al., 2009). Um amiteeem que o animal possa encontrar
alimento como uma consequéncia de sua exploragéahé o ideal na aproximagdo com as
condicfes naturais e consequentemente esta malaraempe conectado com a melhoria no
nivel do seu bem-estar (SHEPHERDSON; MELLEN; HUTRH] 1998).

Os membros da familia Felidae diferem pouco comcés as suas dietas. Todos sao
hipercarnivoros especializados em predar vertebrdderindo apenas na escolha da presa e
no seu tamanho (MEACHEN-SAMUELS; VALKENBURGH, 2009Assim é possivel
prever que técnicas simples de enriquecimento atemese mostrardo eficazes em modificar
0 comportamento de felinos em cativeiro, simulangortunidades de caca, diminuindo a
exibicAo de comportamentos estereotipados compa@ng e aumentando a atividade
relacionada a locomocéao e a exploracao (BASHAW. e2@03; RESENDE et al., 2009).

Os trabalhos de Carlstead, Brown e Seidensticlé&3)le Shepherdson e outros (1993)
com gatos leopardosF¢lis bengalens)s e gato-pescador P(ionailurus viverrinug,
demonstraram que as estratégias de enriqueciméntentar sdo eficazes em reduzir os
niveis urinarios de cortisol, o comportamento pdeing e o tempo gasto dormindo. As
propostas também foram efetivas ao aumentar agéxille comportamento exploratério e a
diversidade comportamental.

Para gatos domésticos, embora o confinamento pepsasentar a aumento no bem-
estar do animal, evitando confrontos e a probaddkdde adquirir doencas, muitos problemas
comportamentais se tornam comuns, sinalizando pebvi@adequacdo com o cativeiro,
indicada por medo, ansiedade, inatividade ou corap@ntos anormais (JONGMAN, 2007).
Rochlitz (2000) e Ellis (2009) sugerem que o ereaumento para estes felinos deva ser
animado (outros animais ou pessoas) e/ou inaninfladaquedos, estratégias alimentares,
alteracbes no espaco, odores, sons e estimuloaisjisillis (2009) destaca ainda que o
sucesso da estratégia de enriquecimento pode dapdadatores pouco compreendidos como

sexo, castracdo, histdria de vida com os donogréqeia em diferentes ambientes e histéria
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social. Além disso, diferentes técnicas sao emdlas por esta autora para animais ativos ou
passivos, frustrados ou ansiosos. Animais desadmo ativos, geralmente se beneficiam de
enriguecimentos alimentares e sensoriais que @®/reportunidades de redirecionamento do
excesso de energia. Animais passivos se beneficiaim de enriquecimentos que oferecam
seguranga — enriquecimentos fisicos principalmesdmo estruturas diferentes em altura e
locais para esconderijo. Fonseca e Genaro (dadda @do publicados, 2010) avaliaram a
utilizacdo de estruturas elevadas em abrigos duwoan que uma significativa porcentagem
dos gatos do local utilizou as estruturas. Istoalestra quéao importante o oferecimento desta
simples intervencéo fisica pode ser no aumentoedo-déstar dos gatos domésticos. Ja que o
gato vem se tornando o mais popular animal de comgaparticularmente devido ao estilo
de vida adotado pelas pessoas, com pouco espagmm t(GENARO, 2010), uma
intervencao espacial simplificada como esta poderézer a exibicdo dos comportamentos
naturais do gato em cativeiro evitando problemaspartamentais. Para animais frustrados -
com o cativeiro, visita veterinaria ou caixa deng@orte - Ellis (2009) enfatiza a necessidade
de oportunidades para exibicdo de comportamentessatisto pode ser conseguido com
algum acesso a ambiente externo ou aumentando plecodade do ambiente visual com
pontos de visdo de outros locais. Estimulos sodiambém sdo Uteis bem como o
oferecimento de brinquedos. Ja gatos que demonsinsiadade ou medo, podem interpretar
as formas de enriquecimento mais ativas como fdatestresse. Assim, prover estruturas
verticais, locais de esconderijo e ambientes belimiti@dos quanto as areas de descanso,
alimentacéo e eliminacdo, podem ser intervencdés efetivas para esses animais. Estimulos
sociais também podem ajudar, assim como terapraga@monios.

Sobre as estratégias de enriquecimento alimentar fphnos domésticos, percebe-se
que as formas comuns de alimenta-los, usualmemteenéorajam a exibicdo de um amplo
espectro comportamental (MCCUNE, 1995). As estraséde enriquecimento objetivam,
portanto, melhorar as formas de apresentacdo deergld através da introducdo de
alternativas que estimulem comportamentos tipi@ogspécie no momento da alimentacéo
(OVERALL; DAYER, 2005). Sugere-se esconder pequepes;des de racdo seca em
multiplos locais, alimentar os animais em pequeidsrvalos e oferecer brinquedos
associados a alimento para promover locomocao patamentos relacionados a captura da
presa (ELLIS, 2009). As estratégias testadas paraofelinos também podem ser adaptadas
para gatos domésticos (CARLSTEAD; BROWN; SEIDENSHER, 1993;
SHEPHERDSON et al., 1993; RESENDE et al., 2009nhaE e outros (2007), ao realizarem
a comparacdo de horménios plasmaticos de felineagans com os de gatos domésticos,
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demonstraram que extrapolacdes fisioldgicas, emi@ad&zadas com cautela, podem ocorrer.
Assim, estratégias de enriquecimento para felinetvagens, com suas respostas
comportamentais e fisioldgicas, também podem deamniadas para felinos domésticos.

Com relacdo a comparacdo entre animais selvagedemesticados, Malmkvist,
Herskin e Christensen (2003) estudaram as respostaportamentais do vison americano
(Mustela visoh frente ao oferecimento de alimento novo. Os aisineaibiram relutancia
significativa em se alimentar do item, apresentandcomportamento cheirar também de
forma significativa. Os autores sugerem que osngistomesticados tendem a apresentar
respostas neofdbicas frente ao novo, quando codgmes visons selvagens. Este resultado
também é similar ao encontrado por Bradshaw e ®{#000) em que os gatos domésticos
domiciliados apresentaram respostas neofébicatefegnalimento novo (carme natura) em
comparacao com os gatos domesticos de vida liwegaibs domiciliados eram alimentados
regularmente com racdo seca contrastando com ardigéio dos animais de vida livre, que
podia incluir animais cagados. Ambos os traballestam para a possibilidade de diferengas
individuais nas respostas em funcéo principalmdatem contato prévio com um alimento de
propriedade sensorial similar ao oferecido.

Verifica-se uma significativdacuna na compreensao e aplicagdo do conhecimento
sobre o comportamento exploratorio para gatos diconése esta defasagem reforca a
manutenc¢do dos animais em situagéo inadequadasiEm@Ecas que objetivem a melhoria da
condicdo de abrigo devem ser propostas, levandocensideracdo a importancia da
alimentacédo para estes felinos. Considerando @esrss preocupacdo com enriquecimento
ambiental e bem-estar animal, a relagdo dessesimtod com a avaliacdo do comportamento
exploratorio e a expressiva presenca do gato dauoéstm ambiente de cativeiro, este
trabalho objetivou avaliar o comportamento explimat de gatos domeésticos adultos em
cativeiro com base na introducdo de estimulo aliarerOs objetivos especificos foram:
verificar o nimero de animais que utilizaram o rsowe a variagdo deste numero; avaliar a
possivel ocorréncia de dominancia na posse do #@&eguantificar o namero de animais
realizando cada um dos atos comportamentais dgoceteexploratéria. Nossas hipoteses
foram: uma pequena porcentagem dos animais dotoeiia interagir com o item e esse
namero seria constante ao longo do experimentoertavdominancia na posse do item
sempre pelos mesmos animais sendo esta mantidagiorde comportamento agonistico;
entre os atos comportamentais quantificados, o“@tar’ seria aquele exibido por um

namero significativo de animais.
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2.1 MATERIAL E METODOS

Animais e local

Este trabalho foi realizado em um gatil particéar Ribeirdo Preto — Sdo Pauleoram
avaliados 42 gatos domésticos SRD (sem raca dafifi® machos e 23 fémeas) castrados,
identificados segundo o padréao de coloracdo dayeela cor dos olhos. Os animais dispdem
de uma &rea total de 125 mo recinto esta de acordo com as propostas duaiwelfare
Institute (2002) (ROCHLITZ, 2002), sendo arejaddhozizado, com areas cobertas para
descanso, estruturas horizontais em diferentesaaltea composi¢coes e multiplos itens de
enriguecimento ambiental. A area € supervisionaidaiathente pelos proprietarios e é
também higienizada uma vez ao dia por uma fundi@n@r abrigo possui comedouros, onde
0S animais se alimentam com racdo seca, e aguatadeoO controle sanitério € realizado

com regularidade sob supervisdo de uma medicarvéter.

Delineamento experimental

Este trabalho foi executado durante sete dias dodaéezembro de 2009, época em
gue o clima se encontra quente e Umido na cidaébdérao Preto, com a temperatura média
de 25 °C e pluviosidade de 257,5 mm segundo daml@edtro de Pesquisas Meteoroldgicas
da Universidade Estadual de Campinas — Sao Paata. & execucdo desta pesquisa, foi
oferecida aos animais uma porc¢éo de carne bovpa (patinho”) de 300g pendurado a 30
cm do ch@o com uma corda de nylon no centro deawere circular de 2 metros de diametro
(Figura 2.1). A quantidade de carne oferecida feiedninada com base em trabalhos
anteriores no mesmo ambiente levando em considemggmpo de filmagem e os objetivos
do estudo. A arena foi desenhada no chdo comadidtdca permanente e ja fazia parte do
recinto dos animais antes da realizacao destecedtiadcentro desta arena, havia desenhando
um quadrado de 1m?2 delimitando uma area mais pexam estimulo. As filmagens
ocorreram no fim da tarde no periodo de 16 as t&sheforam realizadas acoplando-se uma
camera digital Samsung L100 8.2 megapixels, adatiy recinto direcionando a filmagem
para a arena circular. Os animais demoraram eman¥iminutos para consumir todo o

recurso e este foi, portanto o tempo de observdgd@omportamentos no estudo.
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Observagoes

As gravacbes foram analisadas através do métodanuestragem temporal de
varredura gcan samplingfALTMANN, 1974) de 30 segundos. No total foram @ngdia.
Os parametros de observacdo basearam-se no nuneeranidnais realizando os
comportamentos e foram: numero total de animaiareaa, nUmero de animais somente no
guadrado central da arena, nimero de animais selum alimento, nimero de animais
olhando para o alimento, nimero de animais em nat@za, nimero de animais em
autolimpeza e numero de animais presentes na areas, ndo realizando os demais
comportamentos (ignorar) (Tabela 1.1). A simplessenca na arena de teste foi o minimo
considerado neste trabalho como exploracdo buscamaproximar do que foi proposto por
Bergman e Kitchen (2009) em trabalho com prima@@scomportamentos avaliados estao de
acordo com Mota e Reis (2009) e Ellis e Wells (3048&0 descritos na Tabela 2.1. Apesar
de néo fazerem parte do etograma relacionado uliegii® com a categoria comportamento
exploratério, os atos alolimpeza e autolimpezanomvaliados, tendo em vista que gatos
domésticos podem exibi-los ap6s alimentacao.

prateleira

prateleira

Area comum descoberta

eatajayead

Arvore

earajayead

Arena de teste

Recinto 1 externo Recinto 2 externo

Recinto 1 interno ————1
|] | E— 1 Recinto 2 interno |:|

Figura 2.1.Recinto de 1250m2 com a arena onde foi realizagste.
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Tabela 2.1.Etograma com os comportamentos exibidos duranteremmento do item alimentar aos
42 gatos domésticos deste estudo.

Explorar O animal se apresenta dentro da arena de testéendexilum dos atos
comportamentais: olhar, segurar, autolimpeza,rafiza e ignorar

Olhar | O animal posiciona a cabeca e os olhos diretameata o alimento, em
movimento ou parado.

Segurar| O animal utiliza boca ou patas mantendo o alimeatsigo.
Autolimpezal O animal utiliza a boca ou patas sobre qualquée flar préprio corpo.

Alolimpeza| O animal utiliza a boca sobre qualquer parte dpaate outros individuos,
gue ndo manifestam comportamento agonistico.

Ignorar | Embora presente na arena de teste, o animal nfosggona em direcdo ao
estimulo, nem segurando, nem olhando o mesmo. Tami#o realiza
qualquer outro ato comportamental como autolimpezalolimpeza.

N&o explorar O animal se apresenta fora da arena de teste eoseportamento nédo é
considerado.

Este trabalho foi aprovado pelo Comité de étic&dntro Universitario Bardo de Maua

de Ribeirdo Preto - SP e esta registrado com @rait80/2009.

Analise estatistica

O pacote estatistico utilizado foi o Biostat 5.0nbeomo o programa Microsoft ®
Office Excel 2003. Apos a observacao das filmagkmgeita estatistica descritiva dos dados
(Média, Erro Padréo, valores maximos e minimos) bemo avaliacdo ndo paramétrica dos
dados brutos através dos testes de Friedman e Xfilccom nivel de significancia de 5%

para ambos.
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2.2 RESULTADOS

Os resultados demonstraram que uma pequena p@eentdos animais do recinto
exibiu exploracdo. A média de animais explorandop dase no nimero total de individuos
no recinto (N = 42), variou em torno de 9,67 % 8226 (Figura 2.2).

O ndamero de animais que explorox= 7,38 + 0,07) variou significativamente ao
longo dos dias (Fr = 211, 578;< 0, 0001) (Figura 2.2). A diferenca entre os dias 7 -
primeiro e ultimo dias de teste - foi significatisegundo o teste de Wilcoxon (Z = 4, 7p8;

<0, 0001) e este valor aumentou (Tabela 2.2).

12 -

10

8 -
6 -
4 -
2* _
0 -
1 2 3 4 5 6 7

Dias

Numero médio de animais

Figura 2.2. Valores de média + erro padrédo, do numero de iddod explorando ao longo dos sete
dias de experimentacéo (N = 42).

O numero de animais apresentando o comportameadifar o alimento” X = 1,46 £
0,02) apresentou variacdo significativa ao longs das (Fr = 120, 367p<0, 0001).
Comparando o primeiro e ultimo dia de experimenagifica-se que o nimero de animais
exibindo este comportamento aumentou (Z = 0, 0p&10, 0001) (Tabela 2.2).

Houve dominancia na posse direta do item sempies peesmos animais, sendo esta
verificada pelo comportamento “segurar o alimefteh como a posi¢cdo do animal dentro do
quadrado central da arena. Cinco animais se attemaa posse do item, havendo momentos
em gue 0 mesmo era compartilhado, ao mesmo tengpat trés individuos, sendo mais
comum a partilha por dois ou a posse por apenagmnimais foram sempre oS mesmos e
estiveram sempre presentes na arena de testeabigisis estiveram na posse do item na

quase totalidade do tempo, se alternando ou corthpado o alimento entre si. Os outros trés
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nao disputavam a posse, interagindo diretamente ersigm quando o item era
momentaneamente abandonado pelos outros dois.

N&o houve exibicdo de comportamentos agonisticagdgn, arranhar, bater) pelos
animais do estudo e, portanto, a posse do itemfeidmantida por meio desta categoria
comportamental.

Houve variacdo significativa no numero de animai® egxibiu o comportamento
ignorar (X = 2,97 + 0,06) ao longo dos dias (Fr = 82, §88;0, 0001). Comparando os dias 1
e 7, o teste de Wilcoxon demonstra que ha difersigpaficativa (Z = 3, 943p < 0, 0001)
com esse comportamento sendo reduzido no dia 2i@at).

O comportamento olhar foi exibido por um pequenmei® de animais em média €
2,54 + 0,07) e este numero variou significativareesd longo dos dias segundo o teste de
Friedman (Fr = 89, 00Q; < 0, 0001). Quando comparados dias 1 e 7 atravéesie de
Wilcoxon, verificou-se que este comportamento aumesignificativamente (Z = 5, 302p
<0, 0001) (Tabela 2.2)

O comportamento de alolimpeza néo foi exibido pedmsmais do estudo. Ja o
comportamento de autolimpeza foi verificado em réttu nimero de animaisx(E= 0,39 +
0,02), mas apresentou, entretanto, significatioryaara o teste de Friedman (Fr = 18, Q®0;
= 0, 0049) demonstrando variagdo. O teste de Wilcompresentou diferenca néo
significativa para todas as comparacdes dia-aedi@eto entre os dias 1 e 7 (Z = 3, 428;0,

0006), com este comportamento reduzindo sua exilficébela 2.2).

Tabela 2.2.Valores de Média + Erro Padrdo do nimero de asimpegsentes na arena exibindo os
atos comportamentais explorar, olhar, ignorar, egel autolimpeza frente a estimulo alimentar nos
dias 1 e 7 (primeiro e ultimo) do estudo e os \edatep (Wilcoxon) na comparacao entre esses dias.

Dia 1 Dia 7 valor dep (Wilcoxon)
Explorar 6,400 + 0,147 7,329 £ 0,186 p< 0,05
Olhar 1,650+1,155 3,164 +0,229 p< 0,05
Ignorar 2,837 + 0,156 1,987 £ 0,137 p < 0,05
Segurar 1,275+ 0,077 1,937 + 0,069 p <0,05
Autolimpeza 0,637 £0,083 0,227 +0,047 p < 0,05

Comparando quais dos comportamentos — seguran, ofreorar ou autolimpeza -
tiveram exibicdo mais significativa ao longo dossdi quanto ao numero de animais
executando tais comportamentos, foi possivel warfque o comportamento ignorar foi o

mais significativo até o quinto dia. No sexto diap houve diferenca entre ignorar e olhar (Z
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=1, 713,p = 0, 086) e no dia sete o comportamento olharsepteu maior exibicdo quando

comparado aos demais (Figura 2.3).

4.5
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W Segurar

0O Olhar

O Ignorar

15 4 = Autolimpeza

25
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Figura 2.3. Média + Erro Padrdo do nimero de animais exibirattaccomportamento relacionado a
categoria explorar (segurar, olhar, ignorar, aotpéza) nos sete dias de experimentacdo com base
no numero médio de animais presentes na arenadandiza
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2.3 DISCUSSAO

Os resultados demonstram que a exploracdo ndo Xibide por um namero
significativo de animais. Este resultado se justifjuando verificada a dominéncia na posse
do item. Apenas cinco animais se alternaram naepdssta (segurando) e esses sempre
foram os mesmos ao longo dos dias. Os animais Aw@rBmacho e uma fémea) estiveram
dominantes na quase totalidade do tempo, se algonau compartilhando o item. Os outros
trés animais ndo disputavam a posse, ficando pasenexibindo os comportamentos olhar,
ignorar ou autolimpeza. Somente quando a carneneraentaneamente abandonada pelos
outros dois, os trés animais procuraram interagietaimente com o item oferecido. A
hierarguia neste contexto parece ter ocorrido commrdnkings O primeiro composto pelos
animais A e B e o segundanking composto pelos animais C, D e E. A e B dominaram
igualmente a posse seguidos dos animais C, D e E.

Embora se saiba que a hierarquia para gatos daoggifortemente dependente do
contexto (TURNER; BATESON, 2000), é possivel quexploracdo tenha sido verificada
pelos animais dominantes nesta situacdo. Essarquexando foi mantida através de
comportamentos agressivos, mas possivelmente p@lizsicbes que evidenciassem a
dominancia de um animal em relacdo a outro. Crelyallis, Barry e Wolfe (1997) destacam
que a dominancia é uma relacdo aprendida e que vamastabelecida, permite a previsdo
dos resultados de futuros encontros entre os thadsi envolvidos. E marcada por sinais
ritualizados e acredita-se que seja adaptativa edida em que minimiza os conflitos no
grupo. Para espécies com composi¢cao social bemiatefiverifica-se que individuos de
posicdes hierarquicas superiores sdo responsé&feisraioria dos conflitos na obtencdo de
recursos desejados. Ja 0os que ocupam as posied@sghicas médias ou baixas se equivalem
(SAPOLSKY, 2005; VOGEL, 2005). Embora, esta relagécial ndo seja algo tdo bem
definido para gatos domésticos, mais uma vez tassalque no contexto aqui apresentado
esta segmentacdo dos animais A e B como dominardesnimais C, D e E como um grupo
secundario na exploracédo do recurso, parece teri@@oE fundamental notar que como
sugere Durr e Smith (1997), ndo parece haver relag&@lominancia do item oferecido com a
possivel dominancia em outras situacdes. Istoalgeandemente do que ocorre, por exemplo,
com canideos, em que a dominancia com um objetteoualimentar est4 de acordo com a
dominancia em outros cenarios (SVARTBERG, 2005).
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Alguns trabalhos demonstram a existéncia de difaenndividuais nos padrdes
comportamentais em determinados contextos, in@usio oferecimento de itens de
enriguecimento para um grupo (VERBEEK; DRENT; WIEHNA, 1994; DURR; SMITH,
1997; SVARTBERG, 2005). Ao avaliar o efeito de enriquecimento alimentar no
comportamento de elefanteBléphas maximQs ursos {rsus arctoy e chimpanzésPan
troglodyte$ no zoolégico de Sapporo, no Japao, Morimura eolU&A99) constataram esta
diferenca individual no momento da interacdo. Pbe/&voke (2008) encontraram 0 mesmo
resultado com pandag.i(uropoda melanoleugano Parque Zooldgico Smithsonian e Zoo
Atlanta e enfatizaram inclusive que o oferecimatgcenriqguecimento ambiental pode ser um
método para evidenciar essas diferencas. Trabalhrosgatos domeésticos, utilizando testes
especificos ou observacdad libitum, verificam consistentes diferencas entre individuos
agrupados com relacdo a dominéncia, habilidade ettwp e respostas a pessoas
desconhecidas (MENDL; HARCOURT, 2000). Segundo Bhawv e outros (2000),
diferencas individuais também podem ser encontrpdes esses felinos quando no contexto
de oferecimento de alimento novo. Essas difereimghgiduais podem justificar em parte a
significativa separacdo entre os animais do recerto individuos que interagiram mais
diretamente com o item, aqueles que nao o fizenaas, ficaram na arena de teste e aqueles
gue nao se aproximavam da arena. Ellis (2009) aftambém que o temperamento do gato
deve ser considerado na elaboracdo das técnicanripiecimento ambiental a fim de
verificar quais as melhores técnicas para anintaiesa passivos, frustrados ou ansiosos no
ambiente em que vivem. A proposta aqui apresenpadeceu se adequar muito mais a
animais ativos que aos demais.

Além de ter ocorrido em pequeno numero de anirdaigecinto explorando, esse
namero variou de maneira significativa ao longo dies. O tempo de experimentacéo foi de
sete dias e o0 tempo em que o item esteve presentecimto foi de 40 minutos. Assim, a
habituacdo com o mesmo parece ndo ter ocorridoeofguverificado pela auséncia de
reducéo linear do numero de animais explorande@rgol dos dias. Embora os cinco animais
dominantes neste contexto estivessem presentes ésdtias na exploracéo por todo o tempo
de estudo, os demais animais ndo se mantiverarmgitieo nem durante o dia de estudo nem
ao longo dos dias. A configuragdo na participagsied individuos se modificou de maneira
nao padronizada, por isso a variagéo significativa.

O numero de animais exibindo o comportamento igrfoiaignificativamente superior
(Figura 2.3) ao numero de animais exibindo os deroamportamentos na maior parte do

estudo, apenas sendo superado pelo comportaméatonal dia 7 — Gltimo dia. E importante



25

notar que, embora ignorando o item, oS animaisvastgpresentes na arena de teste. Este
comportamento é diferente do exibido pelos animasentes da arena, cujo nivel de interesse
no recurso € o menor de todos os animais do esksiar na arena, mesmo que ignorando,
evidencia algum grau de interesse sobre o item emketores relacionados provavelmente
com o nivel hierarquico no contexto (DURR; SMITH9ZY) e o grau de neofobia (HUGHES,
1997), impedissem a interagdo direta com o alimdpotanto a motivacao exploratéria dos
animais presentes na arena, mesmo que ignorandimento, pareceu ser superior a dos
animais ausentes. Os ausentes podem ser 0s queerdpw@am maior grau neofdbico
(HUGHES, 1997), temperamento passivo ou ansiosd.l@&L2009) ou ainda os que, no
contexto, ocupavam a menor posi¢cdo na hierarquidodgnancia (DURR; SMITH, 1997).
No dia 7 o numero de animais exibindo o comportameihar foi superior a exibicdo dos
demais comportamentos. Olhar indica um maior geinteresse por parte dos animais do
gue ignorar e assim, neste dia, um maior nimerandeiduos parece ter evidenciado
interesse pelo recurso.

O comportamento de alolimpeza néo foi exibido pelmsimais do estudo
provavelmente por falta de contexto que promovessa exibicdo. Este comportamento pode
ser definido como aquele em que o animal utilizAngua para lamber o outro animal,
usualmente na cabeca ou pescoco (CURTIS et a3) 2D6 acordo com Van den Bos (1998),
o comportamento de alolimpeza é uma forma de i@ditar a agressdo quando esta pode ser
muito custosa, ou seja, este comportamento peruiéeos animais sobrevivam na presenca
de outros da mesma espécie estabelecendo vinculosoae longo prazo. No contexto aqui
apresentado, a exibicdo da alolimpeza com tal funé® seria necessaria, ja que néo se trata
de contexto para estabelecimento de vinculo soglén disso, a potencial agressdo que
merecesse redirecionamento para a alolimpeza maerificada, pois parece ter havido um
consenso nos individuos que iriam e que nao irismfruir do recurso oferecido, sem disputa
fisica. Outra hipétese defende que a alolimpezeaidda com a funcdo de formar e manter
relacdes sociais positivas entre pares de indigidsendo um comportamento afiliativo
(VAN DEN BOS, 1998). Este contexto de apresentalgicecurso alimentar para estimular o
comportamento exploratorio ndo prevé que a formagananutencdo de relacdes sociais
positivas se verifiquem, pois a atencdo dos aniet#s voltada para uma situacdo ndo-social.

O comportamento de autolimpeza, em que o animaauti lingua ou as patas sobre o
proprio corpo (BEAVER, 1992), foi verificado em temido nimero de animais. Entre as
funcdes do comportamento de autolimpeza ressalteeser pélos velhos, regular a

temperatura, espalhar o odor corporal e contrattoparasitos (BEAVER, 1992; TABOR,
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2003). Outra interessante funcdo deste comportangeativiar a tensdo sendo exibido, por
exemplo, ap6s um barulho muito intenso, ap6s a&ssfp do dono ou apds 0 encontro com
um animal agressivo (BEAVER, 1992). A pequena e€&ibi do comportamento de
autolimpeza se justifica pela atencdo dos anin@iada em outras atividades que ndo de
manutengdo corporal. Apesar disso, 0S poucos &imae a exibiram o fizeram,
provavelmente com base no alivio da tensdo de asmerpossibilidade de interagir
diretamente com o item. Também pode ter ocorridogogoeles que ja haviam interagido e
que, ficando com fragmentos da carne sobre o pglbiram a autolimpeza como forma se
limpar. Como o tempo de observacgdo foi de 40 mgjutopossivel que alguns animais que
exibiram a autolimpeza a fizeram ap6s esse tempfilmdagem, ndo sendo registrada no
estudo. Além disso, como o foco da observacao erara de teste, animais que exibiram a
autolimpeza em outros locais do recinto tambémfoi@m contabilizados.

Na tentativa de utilizar a proposta aqui apresentaxino técnica que vise a promocgao
de exploracédo seria interessante que o estimuh@alar fosse oferecido ao mesmo tempo em
diferentes pontos do recinto e que os pontos fosdeatorios ao longo dos dias, para que
houvesse a oportunidade de exploracdo por um numeror de animais, reduzindo os
efeitos da hierarquia e das diferencas individu@isoferecimento ndo regular do recurso
também estimulara a exploracéo ja que evitara guagio com o mesmo. A fim de aumentar
a viabilidade de aplicacao desta técnica, o oferexio de um alimento de preco menor, pode

ser uma alternativa.
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2.4 CONCLUSAO

Houve uma pequena contribuicdo na exibicdo do camapento exploratorio dos
animais haja vista o reduzido nimero de individgos efetivamente interagiu diretamente
com o item. A eficacia desta técnica para os poguaesexploraram foi, entretanto, verificada
ja que estes se mantiveram na arena de teste,@anagao por todo o tempo de estudo todos
os dias, ndo demonstrando habituacdo no tempopagposto. A fim de oferecer a mesma
oportunidade de exploracéo a todos os animaisressgeo oferecimento deste recurso ao
mesmo tempo em diferentes pontos do recinto, beno @aleatoriedade de pontos em que 0
item possa ser colocado, a fim de minimizar a feténcia da dominancia de alguns
individuos no recurso. A literatura destaca quea efiminancia contextual para gatos
domésticos ndo possui relacdo com a possivel dogim&m outras situacdes e, portanto
outras técnicas de enriqguecimento podem evidemwaps dominantes. A diferenca no
temperamento dos animais, também reportada natlite;r parece ter influenciado na
interacdo com o alimento. Provavelmente os anigtitos ativos foram os que dominaram o
recurso sem que exibissem, no entanto, comportanagnéssivo. A possivel dominancia foi
mantida provavelmente por sinalizacdes visuaisalitadas. Conclui-se que o0s principais
fatores que interferiram na efetiva utilizag&o t@on com significativa exibicao da exploragéo

foram as diferencas individuais e a possivel donui@no contexto.
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3 COMPORTAMENTO EXPLORATORIO DE GATOS DOMESTICOS ( Fdis
silvestris catus LINNAEUS, 1758) FRENTE A ESTIMULO ODORIFERO

A introducdo de diferentes odores tem sido utiszasdmo forma de enriquecer o
ambiente de animais cativos ou ainda objetivan@tiaawespostas de fuga em presas sujeitas
a apresentacao de estimulos provenientes de pessigdadores (APFELBACH et al., 2005;
WELLS, 2009). O odor é um estimulo essencial paranamiferos reconhecerem alimento,
membros da espécie e predadores e induz uma \@iatta comportamentos como medo,
ansiedade, averséo, prazer e relaxamento (SOMMHEREY/IBROOM, 1998). A presenca de
odores também pode influenciar no aumento de haosa@irculantes e todas essas respostas
sao importantes na sobrevivéncia e adaptacéo daiegplIKAIDO; NAKASHIMA, 2009).

Muitos odores introduzidos em ambiente de cativasido provenientes de fontes
naturais, como fezes, urina e odores corporaisreeap, predadores e coespecificos e essas
fontes tém demonstrado ser interessantes formasritgiecer recintos de diferentes grupos
animais em cativeiro (WELLS, 2009). A introducaoadi®res vegetais também pode alcancar
importantes respostas comportamentais reduzindatiteas de fuga em roedores (SHAW et
al., 2007), diminuindo vocalizac¢des e hiperativeladth cdes (GRAHAM; WELLS; HEPPER,
2005), aumentando a atividade em caes de catiMELLS, 2004) bem como a atividade
sexual em gatos domeésticos (WELLS, 2009). Os odargstais podem ser apresentados sob
forma despray, impregnados em tecidos ou ainda na forma natiaaplanta. Diferentes
plantas ja foram testadas comeoainip (Nepeta catari® lavanda, camomila, jasmim, limé&o,
menta, rosa e pimen{&®VELLS, 2004). Recentemente, a feromonioterapicbtamtem sido
empregada como forma de reduzir comportamentosmai®re promover atividade em
animais (WELLS, 2009). Os ferom6nios sdo metab®liiesentes nas fezes, urina e saliva ou
secre¢fes das glandulas do sistema urogenitalee @alda feroménio é utilizado em um
contexto sinalizando estados variados e sua fontdilieacdo varia entre as espécies
(SOMMERVILLE; BROOM, 1998).

Na perspectiva de utilizar odores naturais coman&orde promocdo de atividade
exploratoria, alguns trabalhos tém avaliado a r&spde presas a introducdo de odores de
predadores. A vantagem dessa apresentacado na@gectea verdade sugere-se que ocorra o
efeito reverso, reduzindo o bem-estar (WELLS, 2002eqientemente sao realizados
experimentos que envolvem ratos de laboratoriotdrénapresentacdo de odores de gatos
domésticos (ARMARIO; ESCORIHUELA; NADA, 2008). Osmportamentos exibidos sao
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classificados como indicativos de neofobia, com romal apresentando evitacdo e
imobilidade apds a exploragédo por meio do ato cotapeental cheirar (BLANCHARD et al.,
2001). Apfelbach e outros (2005) mostram que dift® grupos de mamiferos que sao
presas, como ratos e coelhos, possuem uma clacapgéo do odor de predadores em
potencial. Ao serem confrontados com esses odosegnimais exibem fuga, vigilancia,
imobilidade e comportamento de esconder, reduzaotiportamentos ndo defensivos como
alimentacéo e forrageio. O peso corporal tenderiarva ha o aumento na concentracao de
hormonios indicativos de estresse.

Quando o estimulo odorifero apresentado é o odpre#=, na maioria das vezes ocorre
0 aumento na diversidade do repertério comportasheos animais (WELLS, 2009). Silcok,
Tofield e Pullen (2007) realizaram um estudo em gdeco foi a apresentacdo de odor de
presa ao predador e ndo o contrario. Na verdadeautsres realizaram ambas as
apresentacdes, tendo como presa o lémuemyr cattd, e como predador a fossa
(Cryptoprocta ferox Os autores verificaram que o odor de presa atouem frequencia e
duracdo da interacdo com o item, ou seja, elevaivel de atividade do predador. No
entanto, a atividade da presa frente ao odor ddador foi muito mais relacionada com a
defesa, confirmando o que tem sido demonstradoutrosotrabalhos.

A apresentacdo de odores pode ser realizada attewéso de objetos ou apresentacdo
do odor difuso no ar. Dielenberg, Hunt e McGred@00() apresentaram odor de gato para
ratos atraves da coleira usada no predador. GraNaits e Hepper (2005) ofereceram odores
de diferentes fontes vegetais, difundindo no antbiea forma depray A utilizacdo de um
objeto padronizado tem sido comum, principalmerggfarma de um cubo de madeira de
dimensfes varidveis de acordo com o tamanho deiespétudada. Alguns impregnam
diretamente o cubo com o odor e outros associam eom pedaco de tecido
(ZIMMERMANN; STAUFFACHER; LANGHANS, 2001; WHELLERCHANG; MILLER,
2003; MATEO, 2006; ABLES; KAY; MATEO, 2007; MATEC009).

Ellis e Wells (2010) conduziram um trabalho em dosmm oferecidos odores de
lavandaatnip e presa (coelho@ryctolagus cuniculysimpregnados em flanelas de algodao
para gatos domeésticos em cativeiro. O odocateip foi 0 que mais promoveu exploracéo
dos animais, embora a flanela com auséncia de $denda curiosamente provocado maior
interacdo. Os animais exploraram por pouco tempxanadamente 5,4% do tempo total
oferecido e este resultado foi de encontro cons EliWells (2008). As autoras destacam

ainda a possibilidade de diferencas individuaisraggostas ao oferecimento deste estimulo.
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Glickman e Sroges (1968) desenvolveram um trabadh@ue analisaram a curiosidade
em animais de zooldgico através da introducdo getasbndo familiares. Os Primatas e os
Carnivoros foram os que exibiram maior tempo exqnido. Os animais jovens foram os mais
reativos e os pequenos felinos do géreitss foram menos reativos que os grandes felinos do
géneroPanthera Os Carnivoros mostraram poucos indicios de némfapresentando um
padrdo motor que se assemelha ao utilizado nagwiase presas: caminhar lentamente em
direcédo ao objeto, exibir comportamentos de persggumorder, atacar e se colocar sobre as
patas. Os autores remetem as diferencas compot@Emedns grupos a padrdes alimentares,
posicao ecoldgica de presa ou predador e carditt@sisio desenvolvimento neuroldgico.

Durr e Smith (1997) realizaram um estudo enfocamdesposta de gatos domeésticos a
estimulos de novidade. Segundo os autores o mestionulo oferecido ndo deve ser nem téao
intenso para ndo afastar os animais, nem tao quaEr@enao correr o risco de ndo chamar a
atencdo dos mesmos. Avaliando a laténcia em apasxia atencao dirigida ao objeto e o
contato com o item, 0s autores concluiram que dmaas demonstraram diferencas
individuais na reacdo a novidade que foi indepetedelo grau de dominancia que esses
exibiam no grupo, ou seja, 0 animal dominante nempse o € em todas as situacdes. Este
resultado contrasta com Fox (19&)udDurr e Smith (1997) em estudo com lobos. Neste
trabalho, os animais dominantes no ranking socis eompeticdo alimentar foram os mais
neofilicos. Tal diferenca é, segundo os autoresyatta das caracteristicas sociais das duas
espécies bem como o grau de domesticacao.

Para espécies predadoras como gatos, a exploragéimaéimportante parte na
localizag&o de alimento e logo, a novidade podeeatan a motivacao para explorar (ELLIS,
2009). Broom e Fraser (2007) defendem ainda questosl animais domésticos tém uma forte
motivacdo exploratériaConsiderando que pequenos roedores sdo presastentipbpara
gatos domeésticos (FITZGERLD; TURNER, 2000), € padsiprever que uma reacao
exploratoria pode se dar na presenca de estimusimqulem a presenca desta presa. Assim
o objetivo geral deste trabalho foi avaliar o congrmento exploratorio de gatos domésticos
adultos em cativeiro com base na introducdo de ljetanao familiar associado a estimulo
odorifero. Foi avaliada exibicdo deste comportamenmt condicdo habitual, na presenca do
objeto sem odor e na presenca do objeto com odarparando as trés condi¢bes. Foram
levantadas as hipoteses de que na condigcdo halbmtuabmportamento exploratério
apresentaria pequena exibicdo, sua exibicdo aurreenta apresentacdo do objeto e quando
este fosse associado ao odor de rato, maior egildig@&xploracao seria verificada comparada

com as demais condigdes.
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3.1 MATERIAL E METODOS

Animais e local

Este trabalho foi realizado em um gatil particutar municipio de Matias Barbosa -
Minas Gerais. Foram acompanhados 21 gatos adutteghos e fémeas, castrados,
vermifugados e vacinados, Sem Raca Definida (SRiB)ribuidos em dois recintos iguais,
com uma area interna de 3,30 x 2,85 m2 e uma ateena de 27,90 x 3,30 m? (Figura 3.1).
Os recintos estdo de acordo com as propostas dmahnWelfare Institute (2002)
(ROCHLITZ, 2002), com prateleiras em variadas alkuilocais de descanso, alimentacéao,
eliminacédo e abrigo e mudltiplos itens de enriquecitn ambiental. A area é higienizada
diariamente por tratador contratado e os animamsdi&ponivel racdo seca e agua fregca
proprietaria e médicos veterinarios colaboradorgseiwvisionam a saude dos animais e a
gualidade do ambiente regularmente. O niumero deaainos recintos é de respectivamente
11 (7 machos e 4 fémeas) e 10 (5 machos e 5 féneeastes sdo diferenciados por

caracteristicas fisicas como coloracdo e compriongmipelo e cor dos olhos.
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Figura 3.1.Imagem dos recintos onde foram realizados os empstos.
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Delineamento experimental

O estudo foi realizado durante 45 dias dos mesdsigieo e Julho, sendo dividido em
trés tratamentos com 15 dias cada. O tratamenter aefetuado no dia foi escolhido
previamente através de sorteio com exclusdo. @ntiexito 1 foi caracterizado pela auséncia
de interferéncia, agindo como um controle. Nestalg@o, foi observado o comportamento
normal exibido pelos gatos em seu recinto. O tratdm2, consistiu na introdu¢do de um
cubo de madeira com 30 cm de comprimento, altulagura (0,027 m3), revestido com
férmica, no centro do recinto — area interna (Fig@rl). Nas laterais deste cubo, foram
anexadas flanelas de algoddo (30 x 30 cm) nuntzadfs, limpas e sem odor. As flanelas
foram anexadas com fita adesiva transparente.dtntiento 3, este cubo de madeira recebeu
em suas laterais, flanelas idénticas as do tratanirmporém estas continham odor de rato.
Para isto, estas flanelas passaram 3 dias em coobat maravalha usada de ratos de
laboratério Rattus novergicys adaptando o método proposto por Ellis e WelE@. O
material foi obtido junto ao Centro de Biologia Raproducdo da Universidade Federal de
Juiz de Fora (CBR-UFJF), que fez a doacdo semantm& doacao era proveniente sempre
dos mesmos ratos do Centro, sendo esses machtassadul

Para preparar as flanelas com o odor, o experimientatercalou uma porcao de
maravalha e uma flanela em um saco plastico pewg3i0 litros) de forma que os dois lados
de todas as flanelas estivessem em constante c@uat as raspas de madeira contendo o
odor. O saco era amarrado e armazenado. Antesatimento, todas as flanelas dos
tratamentos 2 e 3 foram lavadas com agua e sabdamende forma retirar quaisquer odores
e excesso de tinta. As flanelas usadas em uma aedearstudo eram igualmente lavadas
com agua e sabdo em barra e reutilizadas apenasamama depois. As flanelas com e sem
odor eram acondicionadas separadamente em sacipipagaté que fossem utilizadas.

O cubo era higienizado com alcool doméstico 92 8 papel toalha, antes e depois do
tratamento. Eram também armazenados, sem flanetgdadas, de um dia para o outro do
estudo em uma sala isolada dos animais no gatih can em um saco plastico grosso
fechado. O protocolo de limpeza dos cubos e flanleéan como de obtencdo do odor dos
animais é sugerido por Genaro (2010, comunicacésopd e foi testado em projeto piloto de
15 dias realizado entes do estudo. O piloto, r@dtizem um recinto extra, também visou
aprimorar a posicdo dos itens e a forma de coletalatlos. Todo o procedimento de
manipulacéo das flanelas e cubo foi realizado ceonde luvas de latex com atencéo especial

ao isolamento de itens com e sem odor.
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Observagoes

O experimento foi realizado no periodo de 10 akdras da manha (2 horas / recinto).
A escolha deste horario foi feita com base nadliten, observando outros trabalhos com
gatos domésticos que obtiveram sucesso neste negindo do dia (MCCUNE, 1995; VAN
DEN BOS, 1998; HALL; BRADSHAW; ROBINSON, 2002).

Os recintos foram filmados ao mesmo tempo totatiaah horas de filmagem por dia.
Para cada tratamento foram, portanto 30 horasteeomn 60 horas totais. O tempo total de
filmagem foi de 90 horas/ recinto ou 180 horasisota

Para as filmagens foram utilizadas duas cameratsidi§Vebcam 5mp/Nakashi. Estas
foram acopladas ao teto do recinto — area intaserajo direcionadas para o centro do mesmo.
Estas cameras foram conectadas via USB a um codgpyartatil posicionado do lado de
fora dos recintos. Para as filmagens, foram utlbzaos programas Cyberlink You Cam e
Uvc Effect Setting e as gravacdes foram armazemaB¥Ds-R Emtec de 4.7 Gb. A area de
abrangéncia da filmagem foi de 0,81 cm2.

As gravacoes foram observadas segundo o métodmakgragem continua de todas as
ocorréncias, associada a animal fotatgl samplingy (ALTMANN, 1974; LEHNER, 1996).

Os parametros de observacéo basearam-se Wells @@&) e Ellis e Wells (2010).

Para os dias de tratamento 1 (controle), obsergopresenca e auséncia na area de
filmagem para cada individuo, a frequéncia comegia area foi visitada e a exibicdo de atos
comportamentais da categoria exploratoria. Paiassde tratamento 2 e 3 (respectivamente
cubo sem odor e cubo com odor) , observou-se acérillos comportamentos cheirar cubo,
cheirar chao, olhar cubo, olhar outro ponto, doralwlimpeza, autolimpeza, arranhar o cubo,
esfregar no cubo, uringpray, interacao agonistica; postura corporal (sentdditado ou de
pé); local em que o animal se encontrava (chaoubo)ce presenca ou auséncia na area de
filmagem para cada individuo nos dias. Os detalleesada comportamento sdo descritos no
etograma da Tabela 3.1. E importante destacar afies tos comportamentos apresentados,
direcionados ou nédo para o cubo, foram exibidoma pequena distancia do objeto ja que a

area de abrangéncia da filmagem também era red{zBlhcm?).
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Tabela 3.1.Etograma com os comportamentos e posi¢cdes obssrmadte estudo

COMPORTAMENTOS

CHEIRAR CUBO: Posicionar cabeca e narinas em diregicubo com uma distancia de no maximo
1 centimetro, investigado o item tocando-o comaas em curtos movimentos de vai e vem com
menos de 1 segundo, na superficie ou nas quinas.

CHEIRAR CHAO: Posicionar cabeca e narinas em diregfichdo com uma distancia de no maximo
1 centimetro, investigado o item tocando-o comaas em curtos movimentos de vai e vem com
menos de 1 segundo.

OLHAR CUBO: Posicionar a cabeca e os olhos diretdenpara cubo, em movimento ou parado a
uma distancia de mais de 1 centimetro.

OLHAR OUTRO PONTO: Posicionar a cabeca e os olliatainente para outros pontos que ndo o
cubo, como o chéo, outro animal, ou outro pontoegmto, em movimento ou parado a uma distancia
de mais de 1 centimetro.

DORMIR: Animal reclinado em posicao ventral ou tatecom os olhos fechados.

ALOLIMPEZA: Deslizar a lingua sobre o corpo de ouanimal, neste caso ndo caracterizando
interacdo agonistica.

AUTOLIMPEZA: Deslizar lingua e/ou patas sobre ogsio corpo.
ARRANHAR CUBO: Atritar as unhas sobre a superftiiecubo em movimentos da frente para tras.
ESFREGAR CUBO: Friccionar o item com a cabeca gpamas laterais ou quinas.

URINA SPRAY Posicionado de p€, com a regido posterior doocentada para o cubo, com a cauda
levantada, o animal contrai a regido posterioberd um jato de urina.

COMPORTAMENTO AGONISTICO: Direcionado a outro animancluem posi¢des relacionadas
com ataque, defesa e fuga. Inclui bater, mordeanhar, rosnar e fugir.

POSICOES CORPORAIS

EM PE: o corpo do animal é suportado pelas quamogs estendidas.
SENTADO: o corpo do animal é suportado pelas pemaasiras flexionadas e dianteiras estendidas.

DEITADO: Animal reclinado em posicéo ventral oela com as 4 pernas flexionadas ou as 4 pernas
esticadas em contato com o solo.

Este trabalho foi aprovado pelo Comité de Eticadldéversidade Federal de Juiz de
Fora - MG e esta registrado com o nimero 025/2009.
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Anélise estatistica

Apoés a observacao das filmagens foi feita estedistescritiva, obtendo-se os seguintes
valores diferenciados por tratamento: niamero denaisi que interagiu, tempo total de
interacdo, frequéncia com que o objeto foi visitdda seja, quantas vezes 0s animais
entraram em contato com o cubo), duracdo dos ammpartamentais cheirar cubo, cheirar
chéo, olhar cubo, olhar outro ponto, dormir, alplema, autolimpeza, arranhar o cubo,
esfregar no cubo, uringpray, interacdo agonistica, frequéncia de utilizacés lbzais e
posicoes corporais, laténcia para iniciar a ingae diferenciacdo sexual no tempo de
interacao.

O pacote estatistico utilizado foi o Bioestat 5dimbcomo o programa Microsoft ®
Office Excel 2003. Os testes estatisticos utilizaftbam ndo paramétricos considerando a
nao satisfacdo das exigéncias para testes paraosetfioram utilizados os testes de Wilcoxon
e Friedman sendo o nivel de significancia de 5% parbos os testes.
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3.2 RESULTADOS

No tratamento “auséncia de objeto” ndo houve eadile comportamento exploratorio
pelos animais dos dois recintos. A exibicdo de asutomportamentos também néo foi
verificada, j& que o0s animais se mantiveram ausetaeirea de teste em todos os quinze dias
de avaliacdo. Assim, todos os resultados aqui epr@sdos referem-se a comparacao do
tratamento “Cubo sem odor” com o tratamento “Cutrm odor”.

Sobre 0 nimero de animais interagindo, comparadmtanentos “Cubo sem odor” e
“Cubo com odor” através do teste de Wilcoxon, vesii-se que ndo houve diferenca

significativa no nimero de animais que interagis(@586;p = 0,278) (Figura 3.2).

10 -

NUmero de animais

Cubo sem odor Cubo com odor

Tratamentos

Figura 3.2. Numero médio de animais interagindo com o itenesgmtado nos tratamentos “Cubo
sem odor” e “Cubo com odor” (N=21).

Comparando o tempo de interacdo com o objeto estteatamentos “Cubo sem odor”
(X =244,58 + 42,86) e “Cubo com odorX € 334,39 + 57,85) através do teste de Wilcoxon,
verificou-se que nao houve diferenca significafa 0,327;p = 0,371). Também n&o houve
diferenca entre os tratamentos para os comportasié¢@heirar Cubo” (Z = 0,748p =
0,226); “Olhar cubo” (Z = 0,117% = 0,453); “Olhar outro ponto” (Z = 1,899;= 0,185);
“Autolimpeza” (Z = 0,946p = 0,152); “Alolimpeza” (Z = 0,365p = 0,357); “Dormir” (Z =
1,485;p = 0,068); “Arranhar Cubo” (Z = 0,11¢;= 0,453) e comportamento agonistico (Z =
0,365;p = 0,357) (Tabela 3.2). Porém, apresentaram aunentsua exibicdo no tratamento
“Cubo com odor”, os comportamentos “Cheirar Chas"< 2,296;p = 0,010); “Esfregar
Cubo” (Z =1,688p = 0,045) e “Urinaspray (Z = 1,750;p = 0,040) (Tabela 3.2).



37

Tabela 3.2.Média + Erro Padréo do tempo em segundos dos cdampentos exibidos pelos animais
nos tratamentos “Cubo sem odor” e “Cubo com od&th negrito, os comportamentos que
apresentaram diferenca estatistica significativaeanexibicdo segundo o Teste de Wilcoxon.

Tratamento Cubo sem odor Cubo com odor (Tes\t/ealo(l)er S\?ilgoxon)
Cheirar cubo 27,75+ 6,34 18,60 + 3,13 p=0,226
Cheirar Chéo 0,15+ 0,06 0,61 +£0,20 p=0, 010
Olhar Cubo 1,32 +£1,09 0,46 + 0,20 p=0, 453
Olhar outro ponto 120,82 + 20,01 148,90 + 26,02 p=0, 185
Autolimpeza 9,37 £ 2,43 9,52 + 6,06 p=0,172
Alolimpeza 0,03+0,02 0,06 £ 0,06 p=0, 357
Dormir 83,39 + 29,16 145,77 £ 42,29 p=0, 068
Arranhar Cubo 1,68 +£ 0,56 1,45+ 0,54 p=0, 453
Esfregar Cubo 0,58 +£0,18 1,68 + 0,50 p=0, 045
Agonistico 0,21 +0,08 0,33+0,14 p=0, 283
Urina spray 0,03 +£0,02 0,16 £ 0,06 p=0,040

Avaliando a frequéncia de visitagdo do cubo atral@seste de Wilcoxon, verifica-se
qgue nao houve diferenca significativa entre ostnantos (Z = 0, 01@ = 0, 495), ou seja, 0
namero de vezes em que 0s animais visitaram ofdeigual na auséncia ou na presenca de
odor (Figura 3.3).
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Figura 3.3. Frequéncia de visita¢do ao objeto nos tratamé@aso sem odor” e “Cubo com odor”.
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Sobre os locais utilizados, os resultados mostrae gara o tratamento “Cubo sem
odor”, o uso do cubo foi mais significativo quesowdo chéo segundo o teste de Wilcoxon (Z
=2,042;p = 0,020), o mesmo ocorrendo para o tratamento 6@am odor” (Z = 1,775 =
0,037). Quando comparado o uso do cubo no tratani€oo sem odorVersus‘Cubo com
odor”, através do teste de Wilcoxon, ndo ha difgsesignificativa (Z = 0,148 = 0,441). O
mesmo ocorre para o uso do chdo, também ndo hawifetenca significativa entre os
tratamentos (Z = 0, 23@;= 0, 406) (Figura 3.4).
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10 -

W No cubo

O No chao

Frequéncia

o N N ()] [o¢]
| | | | |

Cubo sem odor Cubo com odor

Tratamentos

Figura 3.4. Frequéncia de uso do espaco cubo e do espacpatdios tratamentos “Cubo sem odor”
e “Cubo com odor”.

Comparando a frequéncia de exibicdo das posicogmreds “Em pé”, “Deitado” e
“Sentado” através do teste de Friedman no tratari€htbo sem odor” foi possivel verificar
que a frequéncia de “Em pé” foi superior as derpascdes (Fr = 33, 75@ < 0, 0001). O
mesmo resultado foi encontrado no tratamento “Cedim odor” em que a frequéncia de
exibicdo da posicdo “Em pé” foi significativamergieperior (Fr = 29, 860p < 0, 0001)
(Figura 3.5).

Avaliando a frequencia de exibicdo das posi¢cOeporars nos tratamentos entre si,
através do teste de Wilcoxon, verifica-se nao hadiéerenca significativa entre os
tratamentos na exibicdo da posicdo “em pé” (Z 78, p = 0, 469), na posicéo “deitado” (Z
=1, 491;p =0,067) e “sentado” (Z = 533,000= 0,296) (Figura 3.5).
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Em pé

W Cubo sem odor
O Cubo com odor

Deitado

Posicdes corporais

Sentado

Figura 3.5. Frequéncia de exibicdo das posi¢cfes “em pé”, ddelt e “sentado” para os tratamentos

“Cubo sem odor” e “Cubo com odor”.

Comparando o tempo de interagdo dos machos compwtde interacdo das fémeas no
tratamento “Cubo sem odor”, verifica-se que naovkodiferenca significativa segundo o
teste de Wilcoxon (Z = 1,056 = 0,145). Ja para o tratamento “Cubo com odoraess
diferenca foi significativa, com as fémeas aprem@id maior tempo de interagdo que 0s
machos. Comparando a interagcédo das fémeas nasératss, verifica-se que elas interagiram

significativamente mais, segundo o teste de Wilopxm tratamento “Cubo com odor” (Z =

3,439;p = 0,0003). J& os machos exibiram maior tempo tiapdo no tratamento “Cubo

sem odor” (Z = 4,344y < 0, 0001) (Figura 3.6).
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Figura 3.6. Tempo médio de interacdo em segundos para ma®lw®) € fémeas (N=12) nos
tratamentos “Cubo sem odor” e “Cubo com odor”.
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Dos atos comportamentais avaliados, “Olhar pareoqudnto” foi 0 mais significativo
segundo o teste de Friedman tanto para o tratani€uofmo sem odor” (Fr = 233,450 <
0,0001) quanto para o tratamento “Cubo com odar=E74,703;p < 0,0001) (Tabela 3.2)
sem diferenca estatistica entre os dois tratameguati@s este comportamento segundo o teste
de Wilcoxon (Z = 0,893y = 0,185).

Houve diferenca individual na exibi¢éo de interagém o item com alguns animais em
contato com o objeto muito mais que outros. Paratamento “Cubo sem odor”, no recinto
1, o animal 8 (macho), foi o que exibiu maior tempédio de interacdo em segundos
(Xx=1161,266 + 565,017), ja no tratamento “Cubo conorgdos animais 3 (fémea)
(Xx=751,800 + 371,891), 7 (fémeax € 792,133 + 254,070) e 8 (machoy £719,000 *
450,789), foram igualmente os mais interativos.Rézinto 2 o animal 2 (fémea) foi 0 mais
interativo em ambos os tratamentés1672,533 + 363,067 X =3626,133 + 461,089).

Avaliando o tempo para iniciar a interagdo com ¢etobnos tratamentos, houve
diferenca significativa segundo o teste de Wilcoxamm os animais exibindo maior laténcia
no tratamento “Cubo sem odor” que no “Cubo com b@or 2,189;p = 0,014) (Figura 3.7).
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Figura 3.7. Laténcia média em segundos para inicio da interagé o objeto nos tratamentos “Cubo
sem odor” e “Cubo com odor”.
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3.3 DISCUSSAO

Os resultados mostram que na auséncia de objéteaale estudo néo foi visitada pelos
animais, que se mantiveram ausentes em todos esddiastudo. O ambiente j& era de
conhecimento dos animais e ndo possuia, nestentata, um fator novo. Tendo em vista
que a motivacdo exploratdria tem como estimulo @wkesperta, a novidade (BERLYNE,
1966), a auséncia de animais na area, nesta condeustifica e age como um controle para
0os demais tratamentos. Como na presenca do objefomero de animais utilizando a area
aumentou significativamente, é possivel perceberagsimples apresentacdo do item permitiu
aumento em uma atividade que é utilizada por maitasres como indicativa de bem-estar
(ELLIS; WELLS, 2008).

O numero de animais interagindo com o cubo em armokogatamentos nao variou
significativamente. Este resultado também foi veado para a frequencia de visitagdo do
item, que também nao diferiu entre os tratamerfogpresenca do odor, portanto nao
aumentou nem diminuiu 0 nimero de animais explaramem a frequencia de visitacao.
Comparando com o tratamento “auséncia de objetofefse concluir que o maior
determinante na atividade exploratéria foi a preaeio cubo, independente da presenca de
estimulo odorifero. A presenca do objeto despeatmotivacao exploratéria dos animais que
passaram a utilizar a area. A importancia destdteg®, entretanto, relaciona-se com o que
destacado por Genaro (2005) que afirma que as iwaghes no ambiente, com o
oferecimento de objetos ja conhecidos de maneieaediciada, ou a apresentacdo de objetos
novos, pode manter a motivacao exploratoria eviianetluzindo, ou eliminando problemas
comportamentais.

O tempo de interacdo com o item nao diferiu sigatfvamente entre os tratamentos,
ficando entre 3,39% a 4,64% do tempo disponived paploracdo. A reduzida porcentagem
de tempo utilizada para explorar aproxima-se dofquencontrado por Ellis e Wells (2010)
em que a média de tempo de exploracdo dos anioiaie 5,4% do tempo disponivel, para
objeto sem odor e 4,3% para objeto com odor deapf@selho). As autoras discutem que
possivelmente gatos em cativeiro respondem a gelalgstimulo novo apenas por uma
pequena fracdo do tempo. No presente trabalhojebogbor si s6 parece ter influenciado na
exibicdo de exploracdo, seja ele associado ou odoador, 0 que também foi notado em

Ellis e Wells (2010). Como a hipétese de que aaagko seria superior na presenca do odor,
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foi refutada, acredita-se que talvez este estimé@itotenha despertado particular interesse nos
animais motivando tempo superior de exploracéo.

Dos atos comportamentais mensurados, apenas “Clatiém”, “Esfregar cubo” e
“Urina spray apresentaram diferenca significativa entre astngntos. No tratamento “Cubo
com odor” estes atos aumentaram a sua exibi¢ao.

Considerando que os animais exibiram significattemportamento de estar sobre o
cubo olhando outro ponto, como sera discutido mdisnte, talvez quando os gatos desciam
do cubo, espalhavam o odor pelo chdo com as patasge desencadeou a maior exibicdo do
ato “Cheirar chao” no tratamento com odor que mo gdor. O ato comportamental “cheirar”

é frequentemente utilizado como parametro explda{8VELLS; EGLI, 2004; BERGMAN;
KITCHEN, 2008; MOTA; REIS, 2009). Para animais cgentido de olfacdo possui alto
significado, como gatos (BEAVER, 1992), este atwil@una investigacdo de ambientes e
objetos novos de forma a obter informacgfes solas saracteristicas. Na presenca do odor da
presa, como no caso do tratamento “cubo com odaais estimulos sdo percebidos e uma
investigacdo mais acurada se faz necesséaria, hsja & importante participacdo da
exploracao olfatoria na localizacdo de recursos.

O comportamento de esfregar no cubo também apoeserdior exibicdo na presenca
do odor. Glandulas sebaceas localizadas ao reddroda, queixo, canais auditivos, area
perianal e anus, liberam secrecdes de percepcatradf consideravel durante este ato
(WELLS, 2009). Segundo Pageat e Gaultier (2008)cacferomoénios faciais, nas glandulas
sebaceas no queixo em gatos ja foram isolados. dalesconhecidos como F1 a F5 e se
conhece a fungéo de apenas trés (F2, F3 e F4s teseenOnios sdo envolvidos na marcagao
territorial e nas relagdes sociais. O animal mafgans pontos no seu territério esfregando a
face e desta forma principalmente o feroménio RBepositado, auxiliando na orientacéo
espacial e ajudando a classificar os objetos coommheridos ou desconhecidos. Este
comportamento também pode ser verificado pelos asaem comportamento sexual e neste
caso o feroménio F2 age no display de corte. Onféroo F4, parece estar relacionado no
comportamento dellorubbing em que um animal esfrega-se em outro diminuindo a
probabilidade de encontros agressivos entre osvithdids envolvidos. Neste trabalho,
presumivelmente o cubo com odor representou untabpm propriedades sensoriais mais
desconhecidas que o cubo sem odor — pois agreg@dade do objeto em si com a novidade
do odor - e desta forma a marcacao através dceatsfregar foi mais significativa.

Sobre 0 aumento na exibicdo de “urs@ay na presenca do odor, sabe-se que este

comportamento relaciona-se com sinalizacdes sexysmmente de machos para fémeas,
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com a marcagdo olfatéria e visual de um territ@iccom a familiarizagdo com itens
desconhecidos (TURNER; BATESON, 2000). Dehasse 719estaca cinco fatores
desencadeadores deste comportamento: qualqueagdaiémocional, comunicagcao — sexual
ou territorial, perturbacao do odor familiar, pres® de odores ativadores, como urina de céo,
humano ou outro gato e presenca de uma area emtif@ulcomo uma superficie macia.
Pageat e Gaultier (2003) afirmam que a exibicatudaa spray pode ser relacionada com
situacbes em que o territério do animal é fisicaaeialmente modificado. Como os animais
avaliados sdo castrados, a probabilidade de marcsgfual € reduzida. Justifica-se a
marcacao urinaria, portanto, com base em fatorg®tais e de familiarizacdo. Novamente a
maior ocorréncia deste ato na presenca do cuboadmn pode ser em funcdo da maior
riqueza de estimulos apresentados por este, delsamck uma maior cascata de respostas. A
perturbacdo do odor familiar, como sugerido por d3sk (1997) e a presenca de uma
superficie macia também séo fatores que provavédmemaram os animais a exibir este
comportamento principalmente no tratamento “Cubro odor”.

Os animais estiveram sobre o cubo por mais tempo spbre o chao, tanto no
tratamento “Cubo sem odor” como no “Cubo com odo&p havendo diferenca entre os
tratamentos. Mais uma vez, a simples presenca j@todbi determinante para a exibicdo da
exploracdo, independente da associacdo com o @labjeto promoveu a exibicdo de
exploracdo no espaco chao, mas principalmente pacescubo. O uso de objetos na
promocao do comportamento exploratério tem sidert#itio por Chemero e Heyser (2005).
Segundo os autores o0 objeto deve suportar o peaninh@l, deve permitir que o animal suba,
deve ficar paralelo ao solo e deve ter distanaigura e altura proporcionais ao corpo do
animal estudado. A construcdo do item aqui utiizdéelou em conta a sugestdo destes
autores, e a efetiva utilizacéo do item comproeéiGicia do que sugeriram. Embora o objeto
apresentado tivesse apenas 30 cm de altura, étanfwtembrar também que gatos tendem a
utilizar mais frequentemente estruturas elevadas ajsolo e as dimensdes verticais que
oferecam pontos de visualizagdo do entorno sdoomuiportantes para estes felinos
(ROCHLITZ, 2000). O fato dos animais subirem noetdsj como uma forma de exploracéo
pode ser justificado pelo papel de predadores pgresantam (TILSON; SEAL, 1987).

A maioria dos atos comportamentais classificadasocc@xploratérios neste estudo,
possuiu um perfil ativo, que demandou locomocéoatosais ao redor do item ou sobre o

mesmo (MACPHEE, 2002). Assim a postura “Em pé” smnificativamente superior as
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demais em ambos os tratamentos, sem diferenca eese Esta postura indica atividade
exploratoria em ambos os tratamentos, sem difeaeficiem fungéo da presencga do odor.

Para o tratamento “Cubo sem odor”, o tempo deanéer dos machos e das fémeas foi
semelhante. Entretanto, na presenca do odor, asafexibiram maior tempo de interacao.
Comparando os tratamentos entre si, verifica-seagdémeas interagiram mais no tratamento
“Cubo com odor” e os machos exibiram maior intevagd tratamento “Cubo sem odor”.

Hughes (1968) estudou o comportamento explorattgicmachos e fémeas de ratos de
laboratorio Rattus norvegicyse verificou que a proporcédo de atividades expboias nas
fémeas foi superior as dos machos, que estiverarolihos com outras acdes como
alimentagcéo grooming. Gray e Buffery (1971) afirmam que as fémeas podermmais ou
menos neofébicas que os machos dependendo do pddr&oganizacdo social de cada
espécie. Embora gatos domeésticos em vida livreapogermar colbnias, de maneira geral
tendem a viver de forma solitdria (MCDONALD; YAMAGIHI; KERBY, 2000). As
fémeas devem prover os filhotes com alimento e edfender contra predadores (DEAG;
MANNING; LAWRENCE, 2000) e desta forma, é possipstver que tenderdo a apresentar
reduzida resposta neofobica. As diferencas sexuassrespostas fobicas parecem ocorrer
muito mais em fungdo da organizagdo social do grdpoque por fatores enddcrinos
(WARREN; LEVY, 1979). No presente trabalho, a prgsedo cubo com odor representou
uma condi¢do de maior novidade em comparacao causé@ncia de odor. Se a proposta de
Warren e Levy (1979) esta correta, justifica-seaomexploracdo do item com odor pelas
fémeas devido a esta menor tendéncia neofébicpagseiem.

Dos atos comportamentais avaliados, olhar outrdopém o mais significativo em
ambos os tratamentos. Como o local mais utilizadl@ fcubo e a postura mais significativa
foi “Em pé”, é possivel deduzir que o objeto foilizddo pelos animais como ponto de
observacdo do entorno, seja na presenca ou ausEnoidor. Rochlitz (2000) e Ellis (2009)
destacam a importancia de estruturas elevadas gsm@s felinos e embora o item néo
apresentasse altura como das prateleiras existeotescinto, 0 cubo representou um ponto
elevado do chao diferente dos ja conhecidos peiosass.

Os resultados sobre a laténcia para iniciar a exgdo demonstraram que esta foi
maior na auséncia do odor. Portanto, os animaisrsgram muito mais rapidamente na
atividade exploratoria quando o odor estava preseéniaténcia para iniciar a exploracao e
reduzida na medida em que ha maior motivacdo exfplia e a exploracao torna-se mais
eficiente com o aumento na complexidade do estifdidMERMANN; STAUFFACHER,;
LANGHANS, 2001). Ellis (2007) defende que paraogatomésticos, a novidade na forma
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de odores pode aumentar a motivacdo para explSsro odor for de uma presa, esta
motivacdo pode ser ainda mais efetiva (FITZGERLDRNER, 2000). Na apresentacdo do
cubo com odor, a complexidade de estimulos foirsmpe que justifica a menor laténcia para
iniciar a exploracéo.

Foi possivel verificar diferencas individuais naplexacdo, com alguns animais
explorando mais que outros. Diferencas na perstaddi dos gatos podem levar a diferencas
nas respostas aos estimulos olfatérios, com algaimais obtendo mais beneficios que
outros, ou alguns animais exibindo preferéncia esalin tipo de intervencdo em relacédo a
outras. (ELLIS; WELLS, 2010)llis (2009) também destaca que o temperamentoatin g
deve ser considerado na elaboracdo das técnicanriuecimento ambiental. Animais
ativos, geralmente se beneficiam de enriquecimealiosentares e sensoriais que podem
oferecer oportunidades de redirecionamento do egcele energia. A intervencdo aqui
sugerida se adequou provavelmente ao perfil domaasiativos. Fatores sociais também
podem ter influenciado a configuracdo dos animgoeando o item j& que estudos com
diferentes espécies sugerem que diferencas sop@iem estar relacionadas com a
dominancia na exploracdo dos objetos (BERGMAN; KHED, 2008). O animal 2 do
recinto 2 esteve em exploracéo significativa ema@ards tratamentos e foi 0 que apresentou
também a maior frequencia de comportamentos agmsstirecionados aos demais. Embora
neste estudo nao tenha sido avaliada a configursm@al dos animais, provavelmente este

individuo seria o dominante neste contexto.
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3.4 CONCLUSAO

A presenca do odor foi um fator pouco determingrdea a exploracdo, embora a
presenca do cubo tenha sido decisiva. Embora ekperse a exploracdo fosse superior na
presenca do odor, talvez este estimulo ndo tergedado particular interesse nos animais
motivando tempo superior de exploracdo. Na preseocodor da presa, 0 comportamento
“Cheirar chao” foi significativamente superior, pavelmente pelo fato de os gatos
espalharem o odor pelo chdo com as patas. Os ctanmotos “Esfregar Cubo” e “Urina
spray também apresentaram aumento na exibicdo no testfamcom odor e estdo
relacionados com marcacao territorial e familiaggzacom itens novos no ambiente. A maior
ocorréncia destes atos na presenca do odor podedreido em funcédo da maior riqueza de
estimulos apresentados desencadeando uma maiatacdeaespostas. Os animais estiveram
sobre o cubo significativamente mais tempo em ami@®stratamentos o0 pode estar
relacionado com a importancia das dimensdes vistigge oferecam pontos de visualizacéo
do entorno para estes felinos, bem como a reduesjaosta neofébica que estes animais
possuem. A postura “Em pé” foi significativamentgerior indicando atividade exploratoria
em ambos os tratamentos, independente do odor.émeds exibiram maior tempo de
interacdo com o item que 0os machos na presencdatpmovavelmente em fungcédo da maior
posicdo neofilica que fémeas de gatos tendem aeapee. Dos atos comportamentais
avaliados, olhar outro ponto foi 0 mais significatie, novamente esta informacédo pode
relacionar-se com o0 uso do objeto como ponto dereagdo do entorno, independente da
presenca de odor. Os animais iniciaram a exploragéto mais rapidamente quando o odor
estava presente 0 que esta conectado com a maiptecadade desta condicdo promovendo
maior motivacdo para explorar. Diferencas individuza exploracdo foram destacadas em
funcdo do temperamento dos animais e de provaatiset sociais. Conclui-se que a
presenca do objeto aumentou a exibicdo da expl@Ednaneira significativa, independe do
odor. A marcacao do objeto foi verificada, atradés comportamentos de “urispray e
“esfregar” e a exploracédo foi diferente para machdémeas bem como para animais de

temperamentos e possiveis posi¢cdes sociais difadasc



a7

4 CONSIDERACOES FINAIS

De maneira geral, os resultados dos dois traballeosonstraram a importancia da
apresentacao de estimulos — alimentar e odorifpera-a promoc¢éo de atividade exploratéria
de gatos domésticos em cativeiro. Talvez as dugsoptas sejam mais efetivas para animais
dominantes no contexto e de temperamento ative,gstes tendem a apresentar uma resposta
neofilica mais forte no conflito neofobigersus neofilia. Animais submissos, timidos,
passivos, frustrados ou ansiosos, geralmente sfitiam mais de intervencdes que oferegam
modificagcbes espaciais como esconderijos, pontegadbs e pontos de observacdo do
entorno. Essas propostas tendem a representarasegypara esses animais cuja neofobia
possa ser superior. Oferecer estimulos alimentarexdoriferos em diferentes pontos,
entretanto, tende a minimizar a nao-interagéo gienal animais em fung¢ao da dominancia de
outros. Fatores relacionados com o histérico da y@bmo procedéncia, paternidade, fase
juvenil, familiarizagdo com humanos no periodo Barisentre outros) se conhecidos, podem
auxiliar na escolha das melhores intervencdes yrardeterminado animal. Poucos trabalhos
avaliam as diferencas individuais para gatos ddouéshas respostas a objetos novos, o que
deveria ser um foco para as pesquisas futurasfoAmacao sobre a influéncia das diferencas
sexuais, etarias e de raca no comportamento ekplioralesses felinos também é reduzida.
Curiosamente, maior foco tem sido voltado pararopmtamento de brincadeirpldy) que é
erroneamente confundido com o comportamento expliva O uso do enriquecimento
ambiental como método para evidenciar diferencdisigduais € recente e tem sido realizado
com sucesso para outras familias que ndo a Felidéae proposta pode ser aplicada aos gatos
domeésticos sem dificuldade.

Percebe-se que muitas lacunas ainda existem e peggaisa sobre o comportamento
exploratério é proeminente apenas para roedoresnm@atps, principalmente humanos. O
estudo do comportamento exploratério para a esg@neana tem ajudado nas areas de
psicologia e psiquiatria, desvendando, por exemgliferencas sexuais no posicionamento
espacial e tendéncias de medo e ansiedade emofsisude novidade. Porém, para outros
grupos de animais, muita informagcdo ainda € sug&lfiem especial para animais
domeésticos, incluindo o gato. Pesquisas voltades pagreenchimento das lacunas sobre o
comportamento exploratorio de felinos domeésticogiliavdo, ndo s6 no aumento de
informacdes sobre este comportamento como um tods,principalmente na diminuicdo de

condicdes indesejaveis que reduzam significativéenetem-estar desses animais.
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ANEXOS

ANEXO A - Parecer do Comité de Etica para a regfiado trabalho “Comportamento exploratorio
de gatos domésticoB€lis silvestris catusinnaeus, 1758) frente a estimulo alimentar”.

A
bm ) F
(1 CENTRO UNIVERSITARIO “BARAQC DE MAU L
Mau“é COMITE DE ETICA EM PESQUISA E EXPERIMENTACAO ‘
I RASSRETO - 5P ANIMAL — CEPan

Parecer da Comissao

Ribeirdo Preto, 09 de dezembro de 2009.

‘ Protocolo: 130/2009
Projeto: “Avaliagdo do Comportamento exploratério de gatos (Felis silves triscatus linnaeus, 1758)".
Pesquisador: Prof. Dr. Gelson Genaro

Tivemos a oportunidade de avaliar o protocolo de aula pratica conforme especificado acima.
Faremos algumas consideragbes:

A existéncia da relag,;z'ad do gato com humanos existe a mais de 9.500 anos, também chamado de
“gato doméstico”, tem sua o.rig,em na Africa.

O conhecimento do comportamento dos animais & importante para o Médico Veterinario. Para
buscar este bem estar & importante conhecer 0 comportamento desses animais.

Em 1979, o Consélhc de Bem-Estar doa Animais'(FAWC — sigla em ingiés) definiu as Cinco
Liberdades. Veja abaixo esses principios com comentarios e consideracbes da Royal Society for the
Prevention os Cruelty to Animals (RSPCA):

1- Livre de fome e sede; pelos acesso constante a agua e a uma dieta que mantenha sua

saude e vigor integrais;

2- Livre de desconforto: pelo fornecimento de um meio ambiente apropriado com abrigo e area

de descanso confortavel;

3- Livre de dor, ferimentos e outras ameagas & sua satde: pela prevencgdo ou a rapidez no

diagnostico e tratamento;

4- Livre para expressar seus comportamentos naturais: pelo fornecimento de espaco

suficiente, instalagbes apropriadas e a companhia de outros animais da sua espécie;

5- Livie de medo e estress: pela manutengéo de condicdes de tratamento que evitem

sofrimentos mentais e psicologicos.

Este trabalho mostra a importancia dos cuidados com animais cativos (domésticos), e podera
orientar o proprietario no manejo e criagio, assim como 0 préprio profissional veterinario, para seu futuro
posicionamento em relagéo ao animal, assim também cientistas responsaveis no mundo da pesquisa

O protocolo, conforme € especificado acima, foi aprovado, por ser de grande importancia, muito
bem escrito e de extrema relevancia.

&\ v

Prof? Dr? ida P. dos Santos de Aguiar
Coordenadora do it&de Etica em Pesquisa e Experimentacéo
Animal — CEPan - Bardo de Maua

Rua Ramos de Azevedo 423, Jd Paulista — Ribeiro Preto — SP Cep 14090-180 Fone 3603-6624-
Eax 3603-1050 e-mail: cepan@baracdemaua.br
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(“b\ CENTRO UNIVERSITARIO “BARAQ DE MAUA” ..

s COMITE DE ETICA EM PESQUISA E EXPERIMENTACAO |/ \
BARAG o ANIMAL — CEPan

Maua

CENTRO _UNIVERSITARIC
RIBEIRAQ PRETQ - SP

CERTIFICADO

Certificamos que o Protocolo registrado no CEPan sob o n° 130/2009, nas folhas n°
019 do Livro n° 01 V(Um), intit-ula’did.': '_‘:‘.Avaliag:éd do Comportamento exploratorio
de gatos (Felis silves t:ri_ét':atﬁs linnaeus, 1':7_58)”., sob a responsabilidade do(a)
Coordenador(a) da Pesquisa Prof. Dr Gelsdn— Genaro, esta de acordo com os
Principios Eticos de _Expéfimentagéo Animal, adotado pelo Colégio Brasileiro de
Experimentacéo Anir_nfa:;l_j (_'CO:E_B-EA), e da Lei 11 794 de 09/10/2008, e foi considerado
APROVADO pelo Canselhodo Comité de Etica em Pesquisa e Experimentagdo
Animal-CEPan, do Cénifé'ﬂﬁi\?érSitério_Baré¢ de Maud, na presente data.

~ Ribeirdo Preto, 09 de Dezembro de 2009.

Prof® D. gda P. dos S. de Aguiar
Coordenadora do CEPan
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ANEXO B - Parecer do Comité de Etica para a regéinado trabalho “Comportamento exploratério
de gatos domeésticoB€lis silvestris catukinnaeus, 1758) frente a estimulo odorifero”.

== e

UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA
PRO-REITORIA DE PESQUISA

Comissiio de Etica na Experimenta¢io Animal

CERTIFICADO-

Certificamos que o Protocolo n® 025/2009 — CEEA sobre “Perfil do comportamento
exploratorio de gatos domésticos em cativeiro”, projeto de pesquisa sob a
responsabilidade de Gelson Genaro, estd de acordo com os Principios Eticos na
Experimentagio Animal, adotados pelo Colégio Brasileiro de Experimentacfio Animal
(COBEA), e foi aprovado pela COMISSAO de ETICA NA EXPERIMENTACAO
ANIMAL (CEEA) da PRO-REITORIA DE PESQUISA/UFIJF, em reunido realizada em
03/11/2009.

CERTIFICATE

We certify that the protocol n° 025/2009 - CEEA about “Perfil do comportamento
exploratorio de gatos domésticos em cativeiro” — Gelson Genaro - is in agreement
with the Ethical Principles in Animal Research adopted by Brazilian
College of Animal Experimentation (COBEA) and was approved by the
PRO-REITORIA DE PESQUISA/UFJF — ETHICAL COMMITTEE FOR
ANIMAL RESEARCH (CEEA) in 03/11/2009.

Juiz de Fora, 03 de Novembro de 2009

-
Ay

Presidente/CEEA P/S retiario/CEEA

|
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ANEXO C - Termo de consentimento livre e esclareaith proprietaria dos animais do gatil de
Matias Barbosa - MG.

e #f

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

DADOS DE IDENTIFICACAO

Titulo do Projeto: Perfil do comportamento exploratério em gatos domésticos (Felis
silvestris catus Linnaeus, 1758) em cativeiro

Pesquisador Responsavel: Orientador: Prof. Dr. Gelson Genaro; Aluna: Juliana
Clemente Machado R.G. MG-12833373

Instituicdo a que pertence os Pesquisadores Responsaveis: Universidade Federal de
Juiz de Fora — Programa de Pés Graduagdo em Ciéncias Biologicas - Mestrado em
Comportamento e Biologia Animal

Telefones para contato: (32) 3229-3223 (Mestrado)/ 88031544/ 32341761 (Aluna)

Nome do colaborador: Maria José Ribeiro Toledo Contato: (32) 32125576 R.G.
M1550576

A Senhora esta sendo convidada a participar do projeto de pesquisa “PERFIL DO
COMPORTAMENTO EXPLORATORIO EM GATOS DOMESTICOS (Felis silvestris
catus Linnaeus, 1758) EM CATIVEIRO” de responsabilidade do pesquisador Prof. Dr.
Gelson Genaro e da sua orientanda Juliana Clemente Machado.

JUSTIFICATIVAS E OBJETIVOS

Ainda & primario o conhecimento sobre questdes relevantes da biologia e do
comportamento de gatos doméstico o que coloca em risco a qualidade de vida destes
animais nos diferentes setores em que se inserem. O numero de gatos em abrigos tem
crescido o que € um dado preocupante para aqueles que se preocupam com questoes
relativas a bem-estar e ética. Em laboratérios de pesquisa em neurofisiologia, psicologia e
farmacologia, embora prevalega o nimero de roedores, também séo encontrados gatos
domésticos como modelos experimentais. Por sua versatilidade na utilizagao dos
ambientes e relativa facilidade de manejo, este animal também tem crescido no status de
pet. Devemos destacar ainda, que o gato doméstico possui um etograma bastante
proximo ao dos demais felinos, permitindo que seja estudado como um modelo para a
maioria dos membros da familia Felidae, em vida livre ou cativeiro. O conhecimento
basico de questdes relevantes do comportamento destes animais pode auxiliar no
preenchimento de uma lacuna significativa e pode colaborar para o desenvolvimento de
técnicas efetivas de enriquecimento ambiental, proporcionando o aumento do bem estar

1
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dos animais cativos se aproximando de uma relagéo ética do homem com este animal.
Tendo em vista a justificativa aqui proposta, nosso objetivo & descrever o perfil do
comportamento exploratério de gatos domésticos adultos em cativeiro com base na

introducéo de um objeto nao familiar associado a estimulo odorifero.

MATERIAL E METODOS

O trabalho sera realizado em um gatil particular no municipio de Matias Barbosa —
Minas Gerais onde serdo acompanhados 30 animais adultos, machos e fémeas,
castrados, vermifugados e vacinados, Sem Raga Definida (SRD), distribuidos em 3
recintos iguais. Os recintos estdo de acordo com as propostas da Animal Welfare Institute
(2002) e os cuidados diarios ficam a cargo de um tratador. O estudo sera realizado
durante 45 dias sendo dividido em trés tratamentos com 15 dias cada. O tratamento 1
sera caracterizado pela auséncia de interferéncia, agindo como um controle. Nesta
condicao, foi observado o comportamento normal exibido pelos gatos em seu recinto. O
tratamento 2, consistira na introdugdo de um cubo de madeira de 30cm?® revestido com
formica, no centro do recinto. Nas laterais deste cubo serdo anexadas flanelas de algodao
com 30 cm? nunca utilizadas, limpas e sem odor. No tratamento 3, este cubo de madeira
recebera em suas laterais, flanelas idénticas as do tratamento 2, porém contendo odor de
rato. Para isto, estas flanelas passarido 3 dias em contato com maravalha usada de ratos
de laboratério (Rattus novergicus. O material sera obtido junto ao Centro de Biologia da
Reproducgéo da Universidade Federal de Juiz de Fora (CBR-UFJF) que fez a doacéo

semanalmente.

DESCONFORTOS E RISCOS ASSOCIADOS

Este trabalho ndo envolve procedimentos invasivos como cirurgias € manipulagao
dos individuos. Possui um carater observacional e ndo submetera os animais a quaisquer
riscos e desconfortos sendo enquadrado, segundo a nomenclatura da sociedade
Brasileira de Bioética, como trabalho com Risco Minimo. Foi aprovado pelo comité de
ética em pesquisa e experimentagdo animal da Universidade Federal de Juiz de Fora sob

0 numero de registro: 025/2009.
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BENEFICIOS ESPERADOS

As hipoteses deste trabalho s@o que a presengca do objeto ird aumentar os
comportamentos indicativos de exploragéo; o objeto com odor ird promover maior exibi¢éo deste
comportamento e que néo ha diferenca sexual na exploragdo do item com ou sem odor. Se forem
confirmadas, este trabalho servird de base para a proposta de enriquecimento ambiental em
abrigos, casas e locais de experimentacdo onde se encontrem gatos cativos, a fim de melhorar a
qualidade de vida desses individuos. Caso as hipoteses sejam refutadas, norteardo a
continuidade deste trabalho na direcéo de outras pesquisas sobre o comportamento exploratério
destes animais a fim de desenvolver técnicas de enriquecimento ambiental efetivas e que

envolvam estimulos significativos para estes animais.

PARTICIPAGAO DA COLABORADORA E CONTRAPARTIDA

Fica claro e registrado que a proprietaria dos animais ird permitird que 0s seus animais

sejam avaliados durante este estudo. Quaisquer situacdes que a deixem desconfortavel serdo

absolutamente discutidas e aceitas por parte dos pesquisadores. A participante fica livre para

abandonar o estudo no momento que achar pertinente. A sua confidencialidade sera mantida a

ndo ser gue esta assim ndo deseje. Os pesquisadores se comprometem a zelar pela saude,

bem-estar e qualidade de vida dos seus animais guiando-se pelos principios da ética.

Ev, Mario Jose Ribeiro Toledo ., RG n° MISS0516
declaro ter sido informado e concordo em participar, como colaboradora, do projeto de pesquisa

acima descrito.

Juizde Fora, ()& de __ Abn\ de 2009

Moo /Ccl0 Gl B

Maria José Ribeiro Toledo (Colaboradora) Prof. Dr. Gelson Genaro (Orientador)

((Qxﬁm%\f Qe K, MaGcia.dOo

Juliana Clemente Machado (Aluna) Prof. Dr Artur Andriclo (Testemunha )
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ANEXO D - Documento de parceria com a empresa labdos Duprat ®.

&

duprat

Prezada Juliana Clemente Machado,

Estamos enviando 51 comprimidos de Duprantel Gatos com vencimento em 11/2011 e 35 comprimidos

de Duprantel Plus com vencimento em 04/2011 para aplicagio em seu estudo.

Atenciosamente,

Laboratdgrios Duprat Ltda
claudia.vali@laboratorio-duprat.com.br

Tel. (21) 2471-70-21 Ramal 239



