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“O dinheiro é sempre melhor, o dinheiro da a todas as coisas uma camadinha de oleo que faz
com que nada fique rangendo, com que tudo se encaixe em seus lugares, cliquecliqueclique:
todas as pegas funcionando sem nada se desbarate, nem se rompa, nem se encaroce e nem
tropece. Os pobres passam a vida dando marteladas nas pecas, mas nem assim se encaixam
[...]”7 (Martinez, 2024, p. 220-221)




RESUMO

A presente dissertacdo analisa criticamente o estatuto do trabalho na modernidade
capitalista a partir de uma leitura comparativa entre Francisco de Oliveira e Robert Kurz, tendo
como eixo a critica marxiana do valor e do trabalho abstrato. Partindo da distin¢ao entre um
Marx “esotérico” e um Marx “exotérico”, reconstruimos os fundamentos da critica da economia
politica como formas sociais historicamente determinadas que estruturam a sociabilidade
capitalista.

No primeiro momento, a pesquisa examina como a forma-mercadoria € o trabalho
abstrato organizam a modernidade, produzindo uma dominagao impessoal mediada pelo valor
e pelo dinheiro, que se estende a temporalidade social e as formas de vida. Em seguida,
analisamos a obra de Francisco de Oliveira, enfatizando sua critica a razdo dualista, a
modernizacdo conservadora e a incorporagao problematica do trabalho no capitalismo
brasileiro. Ressaltando como, na periferia, a acumulacdo se realiza por meio da fusdo entre
mais-valia absoluta e relativa, da informalidade estrutural e da exclusdo como elemento
funcional, o que corrdi as bases materiais da formacao de um sujeito revolucionario. Contudo,
mostramos que ainda assim, Oliveira se mantem ancorado na esperanga da emancipagao via
classe e mediacao estatal, revelando os limites de sua radicalidade critica.

Assim, apresentamos a critica categorial de Robert Kurz, que radicaliza a critica
marxiana ao interpretar o trabalho ndo como fundamento ontolégico da emancipagdo, mas
como forma social historicamente especifica do capitalismo. Kurz diagnostica a crise estrutural
da valorizagdo e a obsolescéncia do trabalho como media¢ao social, compreendendo a
financeirizagdo e o Estado como expressdes de um capital em colapso.

Por fim, a comparagao entre Oliveira e Kurz evidencia tensdes fundamentais entre uma
critica social ainda situada no interior do marxismo classista € uma critica negativa que aponta
para o esgotamento historico dessa forma de mediagdo, contribuindo para o debate

contemporaneo sobre trabalho, crise e emancipacao.

Palavras-chave: capitalismo; trabalho, valor; crise e critica do valor.



ABSTRACT

This dissertation critically analyzes the status of labor in capitalist modernity through a
comparative reading of Francisco de Oliveira and Robert Kurz, taking as its axis the Marxian
critique of value and abstract labor. Starting from the distinction between an “esoteric” Marx
and an “exoteric” Marx, we reconstruct the foundations of the critique of political economy as
historically determined social forms that structure capitalist sociability.

In the first moment, the research examines how the commodity form and abstract labor
organize modernity, producing an impersonal domination mediated by value and money, which
extends to social temporality and forms of life. We then analyze the work of Francisco de
Oliveira, emphasizing his critique of dualistic reason, conservative modernization, and the
problematic incorporation of labor into Brazilian capitalism. We highlight how, in the
periphery, accumulation takes place through the fusion of absolute and relative surplus value,
structural informality, and exclusion as a functional element, which erodes the material bases
for the formation of a revolutionary subject. Nevertheless, we show that Oliveira remains
anchored in the hope of emancipation via class struggle and state mediation, revealing the limits
of his critical radicalism.

Thus, we present the categorial critique of Robert Kurz, who radicalizes the Marxian
critique by interpreting labor not as the ontological foundation of emancipation, but as a
historically specific social form of capitalism. Kurz diagnoses the structural crisis of
valorization and the obsolescence of labor as a form of social mediation, understanding
financialization and the state as expressions of a collapsing capital.

Finally, the comparison between Oliveira and Kurz highlights fundamental tensions
between a social critique still situated within class-based Marxism and a negative critique that
points to the historical exhaustion of this form of mediation, contributing to the contemporary

debate on labor, crisis, and emancipation.

Keywords: capitalism; labor; value; crisis; critique of value.
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1. Apresentacio

Antes mesmo de conhecer o conceito de capitalismo, a relagdo do mundo com o dinheiro
me deixava curiosa. Ao divagar sobre como funcionava o mercado, ou como a sociedade se
reproduzia, achava curioso o fato de que o dinheiro parecia algo magico: um pedago de papel
ou um nimero em uma conta que, de alguma forma, determinava o que as pessoas podiam ou
ndo fazer. A partir da relagdo com as ciéncias humanas entendi que o dinheiro realmente
conservava em si uma série de praticas ocultas que contrariavam as leis naturais, que a detengao
(ou ndo detencao) do dinheiro gerava relagdes de poder e hierarquia. Logo no ensino médio, ao
assistir pela primeira vez o documentario Ilha das Flores!, entendi que o dinheiro era uma
espécie de linguagem comum entre produtores, vendedores e consumidores. E, desde entdo, se
tornou inevitavel pensar sobre 0 capitalismo.

Talvez seja o dinheiro a primeira distingdo social que percebamos entre as pessoas; a
desigualdade de género, por exemplo, pode ser percebida visualmente, mas, enquanto categoria
social, ela precisa ser mediada por constru¢des culturais e historicas. O dinheiro, por outro lado,
carrega consigo uma diferenca imediata e auto evidente — ele separa, define possibilidades e
impde limites. Como citado na epigrafe deste trabalho, ¢ como se o dinheiro fosse um
facilitador: ao pobre (detentores de menor quantidade de dinheiro), restaria a insisténcia e o
sacrificio para viver no mundo do dinheiro. A histdria do meu interesse sobre o capitalismo ndo
¢ linear, mas foi justamente essa percepc¢ao inicial sobre o dinheiro que me levou a uma questao
ainda mais fundamental: o que sustenta essa estrutura? A resposta passa, necessariamente, pelo
conceito de trabalho.

Se o dinheiro organiza a sociedade, € no trabalho que ele se produz e se reproduz. Desde
cedo, aprendemos que trabalhar ¢ o imperativo para garantir a sobrevivéncia, ¢ também o meio
de alcancgar reconhecimento e dignidade. No entanto, o contato com a sociologia revelou uma
contradigdo essencial: embora o trabalho seja apresentado como fonte de emancipacgao, ele
também pode ser a principal forma de exploracdo. Essa tensdo se tornou evidente ao observar
como diferentes grupos sociais experimentam o trabalho de maneira desigual: para alguns ele
¢ um caminho de ascensdo, mas para a grande maioria o trabalho ¢ sindbnimo de precarizagdo e

esgotamento.

" Ilha das Flores é um curta-metragem documental brasileiro dirigido por Jorge Furtado em 1989. O filme constréi
uma critica a logica do consumo, da propriedade privada e da desigualdade social, utilizando o percurso social e
produtivo de um tomate como fio narrativo para expor os paradoxos da modernizacao e da exclusdo no capitalismo.
Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=h30BO_6kFNM.



https://www.youtube.com/watch?v=h30BO_6kFNM

Com o tempo, percebi que essa contradicdo ndo era acidental, mas estrutural. O
capitalismo ndo apenas organiza o trabalho, mas também o hierarquiza, atribuindo diferentes
valores as ocupagdes e diferenciando quem pode desfrutar da "magia" do dinheiro e quem esta
condenado a persegui-lo sem descanso. A ideia de que vivemos em uma sociedade do trabalho
me pareceu, entdo, tanto natural quanto problematica: se todos precisam trabalhar, por que
alguns trabalhos sao melhor remunerados e valorizados do que outros? Se o trabalho ¢ central
para a vida, por que tantas pessoas sofrem com ele? E acima de tudo, se o trabalho ¢ essencial
na nossa sociedade, o que faremos com a reducdo dos postos de trabalho?

Esses questionamentos me aproximaram da discussao sobre crise, momento em que tive
a oportunidade de participar como bolsista de um projeto de pesquisa com o professor Dmitri
Fernandes sobre a relevancia de Robert Kurz para a teoria critica. O que me levou a buscar
autores que questionassem as bases do capitalismo, e foi nesse percurso que encontrei duas
perspectivas criticas que, embora distintas, dialogam de maneira instigante: Francisco de
Oliveira e Robert Kurz?. Oliveira, partindo da realidade brasileira, analisa o desenvolvimento
econdmico do pais a partir da informalidade permanente no mundo do trabalho, refletindo sobre
como a modernizagado aqui se deu sem inclusdo social plena. Kurz, por outro lado, oferece uma
critica mais ampla ao proprio conceito de trabalho, argumentando que sua centralidade na
sociedade moderna ndo é apenas uma questdo econdmica, mas um problema fundamental da
forma como organizamos a vida.

Inicialmente meu projeto de mestrado no PPGCSO visava explorar as dinamicas de
uberizagao do trabalho a luz da teoria da crise de Kurz e da teoria da informalidade de Oliveira.
O trabalho empirico, que s6 poderia ocorrer apds aprovagdo no Comité de Etica da UFJF, seria
demasiado denso para cumprir em cerca de 12 meses e, por esse motivo, decidi retomar a
comparacdo tedrico-conceitual entre Kurz e Oliveira que iniciei na monografia para obten¢ao
da graduagdo em Ciéncias Sociais. Essa retomada se justifica também pela possibilidade de
articulagdo mais madura das teorias em trabalhos e projetos futuros. No entanto, o esfor¢o de
comparacao atual tem como objetivo um aprofundamento tedérico mais robusto, conectado de
maneira mais clara com 0 conceito de modernizacao.

Em “Nunca fomos tdo modernos? Notas sobre o esgotamento da modernizagao no Brasil
contemporaneo” (2025), Puzone reflete — ancorado em outros autores, como Paulo Arantes,

Marildo Menegat, Francisco de Oliveira e Robert Kurz — o modo pelo qual a construgdo

2 Francisco Maria Cavalcanti de Oliveira (Recife 1933 — Sao Paulo, 2019), ou Chico de Oliveira, constrdi sua
critica a partir da reflexdo sobre o processo de modernizagdo brasileiro, € Robert Kurz (1943 - 2012) funda a
corrente da critica da dissociagdo-valor (Krisis, 1998).
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nacional da vez ¢ voltada para a “gestdo da barbarie”. Ha contextualizagdes de um Brasil
passado e presente, ¢ se dedica a retomar as reflexdes sobre centro e periferia do capitalismo,
recuperando a ideia de Arantes, 2004, de que o Brasil, considerado uma poténcia periférica,

seria a representacdo da linha de chegada da modernidade. Segundo Puzone:

A crise multipla que assombra a maior parte do mundo, entrelacando crises
econdmicas, politicas, ambientais e as formas de domina¢do masculina, também pode
ser entendida, em parte, a partir daquela defasagem resultante da propria expansédo da
modernidade. No Brasil, isso ndo seria diferente. Mais do que um lugar que oferece a
imagem do futuro da sociedade burguesa, o pais acompanha de perto algumas das
tendéncias mais intensas do capitalismo (Puzone, 2025, p. 299).

Essa afirmacao ¢ respaldada pela historia recente que temos no pais, palco de manifestagdes

desarticuladas que culminaram, assim como em outros paises, com a ascensdo da extrema-

direita. Esse resultado politico ndo ¢ aleatorio, € reflexo de uma democracia burguesa que vive

em um capitalismo constantemente em crise. Nesse sentido, cabe observar principalmente como

se comporta a categoria trabalho no contexto em questao:

Por um longo periodo, a inser¢cdo na modernidade capitalista foi pensada no Brasil por
meio do emprego estavel — isto &, pela carteira assinada, para ser mais preciso. Agora
que a estabilidade foi substituida pelo mantra da flexibilizagdo e do
empreendedorismo, a integragdo na sociedade capitalista passa a ser pensada de forma
cada vez mais negativa. Os que se imaginam de fora e que vivem da méo para a boca
querem encontrar qualquer trabalho. Enquanto for possivel ganhar algum dinheiro,
toca-se o barco. Algo semelhante parece valer para as fronteiras entre atividades legais
e ilegais, legitimas e violentas. Se muitos acreditam que ndo ha outro meio de viver
sendo trabalhar em troca de dinheiro, entdo ndo valeria a pena ingressar naquelas
atividades? (Ibid. p. 301)

Nesse pano de fundo que ¢ a realidade, penso que Kurz e Oliveira, cada um a sua
maneira, me ajudaram a aprofundar uma inquietagao inicial: o trabalho seria, de fato, a base da
emancipagdo social, ou estariamos presos a um sistema em que ele apenas perpetua
desigualdades? Essa questdo se tornou o eixo central desta pesquisa, que busca compreender
como as criticas de Oliveira e Kurz ao capitalismo se intersectam e se diferenciam,
especialmente no que diz respeito as interpretagdes desses autores sobre a categoria trabalho, e
como se d4 a apropriagdo de cada um das criticas realizadas por Karl Marx.

A partir dessa andlise comparativa, espero ndo apenas esclarecer as contribuicdes
criticas desses autores, mas também refletir sobre as implicagdes mais amplas de seus achados,
incrivelmente atuais em relacao aos processos de decomposi¢do do capital que observamos nos

dias de hoje. Em um momento em que o trabalho se torna cada vez mais instavel, a

automatiza¢do avanga e a precarizagdo se intensifica, revisitar esses debates se mostra
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fundamental para  pensar o presente e o futuro do  capitalismo.

Para tanto, a fim de desenvolver essa perspectiva critica, esta pesquisa se apoia,
prioritariamente, nas obras de Robert Kurz e Francisco de Oliveira, autores que, embora
inscritos em tradi¢des intelectuais distintas, convergem em certa medida na critica as formas
sociais fetichistas do capitalismo. De Robert Kurz, destaca-se a leitura categorial da crise do
valor, especialmente tal como formulada em O colapso da modernizagdo’, A crise do valor de
troca?, A ditadura do tempo abstrato’ € Ler Marx!%, nas quais o autor propde uma ruptura com
o marxismo tradicional ao identificar o trabalho abstrato como o nucleo fetichista de uma
sociabilidade automatizada. De Francisco de Oliveira, mobiliza-se a critica formulada em
Critica a razdo dualista/O'Ornitorrinco’ e Os direitos do antivalor®, que reposiciona a leitura
do subdesenvolvimento como expressao periférica da crise da forma valor, em especial ao tratar
do “trabalho abstrato virtual” e da obsolescéncia da mediacdo assalariada. A aproximacao entre
esses dois autores justifica-se pelo interesse comum em pensar a decomposi¢ao da regulagao
moderna, econdmica e politica, a partir das proprias contradigdes internas da forma-valor.

Além das obras principais de Kurz e Oliveira, o trabalho contard com o apoio teodrico de
outros autores, decisivos para a sustentacao e aprofundamento da argumentacao. Nesse sentido,

Moishe Postone, Werner Bonefeld e Paulo Arantes sdo figuras centrais na exposi¢do do

3 Livro publicado pela primeira vez em 1991, discutindo a derrocada do socialismo apos a Guerra Fria ¢ a crise
econdmica mundial, em que Kurz argumenta que mesmo o capitalismo tendo saido vitorioso desta Guerra, o atual
sistema de produgdo estaria caminhando para uma “faléncia em propor¢des catastroficas”, ou seja, para um futuro
colapso (Kurz, 2004).. Este ¢ um dos livros de Kurz mais conhecido no Brasil e bastante polemizado pelos
marxistas tradicionais, em 1993 a Revista Novos Estudos publicou 3 resenhas criticas do livro de Kurz, escritas
por Luiz Carlos Bresser Pereira, José¢ Arthur Giannotti e Francisco de Oliveira (Novos Estudos, n 36, ed 2).

4 Ensaio publicado pela primeira vez em 1986 no primeiro volume da revista Marxistische Kritik, em que Kurz
fundamenta como a crise deriva da contradi¢do entre a produtividade material condicionada pelo capitalismo ¢ o
aprisionamento no valor como mediag&o social.

® Artigo publicado por Robert Kurz em 1991 pela Revista Krisis. Nele, Kurz (2020) aprofunda a critica a forma
temporal do capitalismo ao afirmar que o tempo abstrato constitui uma das expressdes centrais da dominacao social
moderna. Neste artigo o autor faz uma genealogia do conceito de trabalho, argumentando que a aceleragdo do
tempo no capitalismo ndo € técnica ou contingente, mas resulta da légica impessoal do trabalho abstrato e da
autovalorizagdo do valor.

6 Neste livro Kurz faz analise das obras de Marx concluindo a existéncia de um duplo Marx, o Marx exotérico,
apropriado pelos tedricos da luta de classes e representante de movimentos politicos, € 0 Marx esotérico, critico
que historiciza o modo de produgdo capitalista estabelecendo o valor, e por conseguinte o trabalho, como formas
de mediagao social estruturais da manutencao deste sistema.

7 Critica a razdo dualista (1972) é certamente um dos ensaios mais populares de Chico, com cerca de 100 paginas
Oliveira desenvolveu uma analise da sociedade brasileira de modo interdisciplinar e indo na raiz dos conceitos
marxianos, formulando a tese contraria a Cepal de que os paises subdesenvolvidos deveriam investir em modos
de superacdo do atraso. Neste ensaio ele mostra como o atraso se constitui como o lado da mesma moeda do
desenvolvimento moderno brasileiro. Mais tarde, o autor revisita este ensaio e elabora O Ornitorrinco (2003),
ensaio que ele revé as criticas e estabelece que o Brasil constitui uma criacdo destruidora, que ndo segue os rumos
evolucionistas no ambito do desenvolvimento, tal qual o mamifero que bota ovos.

8 Publicado pela primeira vez em 1998, o livro retine ensaios escritos por Francisco de Oliveira durante os anos
1990. Nele, Oliveira passa a tratar da crise da regulacdo assalariada e da ascensdo de formas descoladas da
mediacdo classica entre capital e trabalho.
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conceito de trabalho abstrato como forma de mediagao social e temporalidade historica. Eles
contribuem também para a critica a ontologia do trabalho e para a analise da abstracao real
como forma de dominagdo; a interpretacdo desses autores dialoga com a teoria critica do valor
no sentido em que assimilam os escritos maduros de Marx, sobretudo em relacao as categorias

de mediagdo social no capitalismo.
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2. Introducgao

A presente pesquisa se insere no campo da sociologia, mais especificamente em uma
area cinzenta entre a sociologia politica e a teoria critica. Os autores mobilizados sdo de certa
maneira intérpretes das crises de expansdo, manutencao e retracdo do capitalismo, e de como
esse modo de produgdo se instala e se promove em um movimento de automatismo. Quando
pensamos o capitalismo no Brasil, alguns autores abordam como se o mesmo fosse uma
sucessdo de milagres (Holanda, 2000), alguns como uma sucessdo de catastrofes (Arantes,
2007), e ainda ha aqueles que veem o Brasil como um corredor na maratona do progresso
(Furtado, 2005). Fato € que, o capitalismo, enquanto sistema histdrico de producao e reprodugao
social, tem sido objeto de criticas radicais desde sua consolidacdo como modo de produgao
dominante. (Bonifacio, 2023)

As obras classicas de Francisco de Oliveira, sobretudo "Critica a Razo Dualista" (1972)
e "O Ornitorrinco" (2003), se colocam como interpretacdes alternativas do processo de
modernizacdo do Brasil. De certa maneira o pensamento de Oliveira reflete um marxismo
situado na tradi¢do da critica da economia politica aplicada as formagdes sociais periféricas,
que combina criticas ao desenvolvimentismo, inspirado principalmente por seu mestre, Celso
Furtado, e o didlogo com a teoria da modernizacdo do Brasil, resgatando os ensinamentos de
Marx a sua maneira (Barbosa, 2019). Segundo Alexandre Barbosa, intelectual e amigo de Chico
de Oliveira, para quem o autor concedeu diversas entrevistas:

O aprendizado com Furtado lhe aprumara o sentido para ver o mundo. As categorias
marxistas e a dialética tornaram o seu olhar ainda mais agucado, dando-lhe asas para
voar e conquistar a sua autonomia. Raros os livros de Chico em que ele cita Marx.
Mas o velho barbudo lhe corria nas veias. A grandeza de Chico estava em agregar

valor ao real — sentido, sofrido e auscultado — por meio de sua lucidez analitica.
(Barbosa, 2019, sp)

O autor ¢ natural de Recife, Pernambuco, cidade onde se formou como economista e socidlogo.
Apds o periodo de formagdo atuou na Sudene (Superintendéncia do Desenvolvimento do
Nordeste), € em sua atuacao profissional teve contato com as ideias desenvolvimentistas de
Celso Furtado. A experié€ncia pratica o levou a questionar as interpretacdes tradicionais sobre o
subdesenvolvimento, culminando na conhecida obra, "Critica & Razao Dualista" (1972). Sua
trajetoria intelectual, marcada pelo rigor tedrico e pelo engajamento politico, oferece

ferramentas fundamentais para compreender a formacao social brasileira e os limites do
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desenvolvimento nacional®.

Oliveira parte da analise de que o processo de modernizagao no Brasil ndo segue os
mesmos rumos que os paises do centro do capitalismo, percebendo que a modernizagdo a
brasileira se estrutura a partir de um dualismo periférico que supera a divisao dual “normal”
entre atraso e progresso, pois aqui, setores modernos e arcaicos coexistem de forma
contraditoria. Ao se deparar com o Brasil ja apos a hegemonia neoliberal e identificar o pais

como um animal ornitorrinco, resultado aleatorio da evolucao, ele afirma:

O ornitorrinco € isso: ndo ha possibilidade de permanecer como subdesenvolvido e
aproveitar as brechas que a Segunda Revolug@o Industrial propiciava; ndo ha
possibilidade de avancar, no sentido da acumulacdo digital-molecular: as bases
internas da acumulagdo sdo insuficientes, estdo aquém das necessidades para uma
ruptura desse porte. Restam apenas as “acumulagdes primitivas”, tais como as
privatizagdes propiciaram: mas agora com o dominio do capital financeiro, elas sdo
apenas transferéncias de patrimoénio, ndo sdo, propriamente falando, “acumulagao”.
(Oliveira, 2003, p. 150)

Oliveira afirma que nas condigdes periféricas as pessoas € instituigdes sao quase
obrigadas “a fazer ’progresso’, entre aspas, pela via atrasada” (Oliveira, 2012, p. 605), e foi
assim que a informalidade subsidiou, e subsidia, a acumulacdo capitalista na realidade
brasileira. Em “Critica A Razdo Dualista”, ele demonstra que o atraso ndo era um resquicio pré-
capitalista, mas parte constitutiva da acumulacdo capitalista periférica. Para ele, o Estado
brasileiro ndo funcionava como um promotor autdnomo do desenvolvimento, mas sim como
uma instancia de reorganizagdo da dependéncia, onde se articulam interesses das elites locais
e do capital internacional. Essa abordagem inovadora permitiu repensar a dependéncia e o
atraso ndo como um estagio superavel, mas como uma estrutura permanente do capitalismo

brasileiro.

Robert Kurz, “principal expoente do circulo teérico de Nuremberg”!’, desenvolve uma
critica que supera as analises tradicionais alicer¢adas no ideal de politica do bem-estar social.

Em "O Colapso da Modernizagdo" (1992) e "Ultimos Combates” (1998) o autor evidencia a

% Informagdes biograficas retiradas da se¢do Bionotas do site da SBS, escrita por Ruy Braga e disponivel em:
https://sbsociologia.com.br/project/francisco-de-oliveira/. Ha fragmentos que foram assimilados a partir da mesa
“Chico de Oliveira e seus interlocutores” do Seminario Chico de Oliveira, intérprete do Brasil, composta por
Cibele Rizek (CeNedic / IAU-USP), Alexandre Barbosa (IEB-USP) e Carlos Fernandez da Silveira (IPT-USP)
com mediag@o de José Lira (Centro MariAntonia/ FAU-USP), o evento foi promovido pelo Centro MariAntonia
da USP em 07 de novembro de 2023.

10 Barreira, Marcos.; Gomez, André Villar. Apresentacao In: Kurz, R. A crise do valor de troca. Rio de Janeiro,
Consequéncia Editora, 2018.


https://sbsociologia.com.br/project/francisco-de-oliveira/
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ideia de que o capitalismo estava passando por sua crise final. Inspirado pela teoria critica
classica da Escola de Frankfurt, sobretudo por Adorno e Horkheimer, e pela corrente alema da
critica do valor (wertkritik), Kurz (1992) radicaliza ao demonstrar que a crise terminal do
capitalismo emerge de sua contradi¢do imanente: a autovaloriza¢ao do valor, que, ao tornar o
trabalho obsoleto (Kurz, 2018), esgota sua propria base material. Tese que ecoa, mas vai além,
da “lei da queda tendencial da taxa de lucro” de Marx (Postone, 1993, p. 45). De acordo com
Kurz, a Terceira Revolucdo Industrial tornou ultrapassada a base que mantém o capitalismo - o
trabalho - de modo que a promoc¢ao do esgotamento da forma-valor provocaria um colapso
final, e ndo apenas uma crise conjuntural (Kurz, 2004; Kurz, 2018). A tradigdo da critica do
valor se “opOe diametralmente ao que [se] denomina de “marxismo do movimento operario”
e/ou “marxismo tradicional” (Hilario, 2019, p. 256, grifos nossos). Em suas producdes, Kurz
desloca o foco da exploragdao do trabalho para a fetichizacdo do valor como forma social
totalizante, onde o proprio trabalho abstrato ¢ uma categoria histdrica a ser superada (Scholz,
2021).

Nascido na Alemanha, Robert Kurz foi um autodidata que rejeitou a carreira
universitaria, posicionando-se como um “vira-lata da critica social” (Jappe, 2024). Em 1986,
cofundou a revista Krisis, marco da critica do valor, que denunciava a crise terminal do
capitalismo a partir da contradi¢do entre avanco tecnologico e producao de valor. Seus livros e
ensaios, como O Colapso da Modernizagdo (1992) e Razao Sangrenta (2010), destacam-se pela
tese de que o capitalismo depende de “capital ficticio” (dividas) para adiar seu colapso. Kurz
morreu em 2012, deixando um legado de criticas ao fetichismo do trabalho e ao Iluminismo,
mas também polémicas sobre seu “catastrofismo” e sua distdncia das lutas identitarias.

Sua obra ganha relevancia por trés motivos principais: primeiro, Kurz rejeita tanto o
neoliberalismo quanto o marxismo ortodoxo, argumentando que ambos compartilham uma fé
ingénua no progresso € no trabalho como categorias centrais. Sua tese sobre o “colapso da
modernizacao” (2004 [1992]) revela como a transicdo pos-socialista nos paises do Leste
Europeu reproduziu formas de barbarie social, ndo de desenvolvimento. Como destacado por
Anselm Jappe (2024), Kurz encontrou ressonancia no Brasil durante as crises econdmicas dos
anos 1990, onde sua teoria da crise financeira como sintoma do esgotamento da acumulagao
capitalista foi recebida como uma critica contundente ao neoliberalismo periférico. Além disso,
o conceito mencionado de “capital ficticio” (a economia baseada em dividas e especulacao)
antecipou debates sobre a financeirizagdo global, enquanto sua rejeicdo ao fetichismo do
trabalho ecoa em discussdes contemporaneas sobre automatizagdo e crise ecologica. Sua

marginalidade académica reforga a originalidade de seu pensamento, de modo que a nao
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inser¢do em ciclos académicos formais ndo constitui limitacdo, mas condicdo para sua
originalidade.

Embora a critica ao capitalismo e a moderniza¢do tenha ocupado lugar central nas
Ciéncias Sociais latino-americanas (Fernandes, 1975; Cardoso & Faletto, 1970; Marini, 1973;
Oliveira, 1972), persiste uma lacuna analitica sobre como diferentes vertentes marxistas
interpretam a categoria trabalho diante da crise contemporanea do capital. Procuro demonstrar
que a comparagdo entre esses dois autores revela ndo apenas divergéncias quanto a funcao
historica do trabalho e do Estado, mas também uma complementaridade teérica que ilumina a
modernizacdo como processo contraditorio e potencialmente autodestrutivo. Oliveira (2003)
argumenta que, na periferia, a modernizagao ¢ atravessada pela superexploragao do trabalho e
pela reproducdo da dependéncia estrutural; ja Kurz (2004; 2018) aponta que, no capitalismo
globalizado, a modernizacdo impulsiona a crise da forma-valor, tornando o trabalho obsoleto e
o proprio capital insustentdvel. Essa andlise implica que as promessas historicas da
modernizacao encontram seus proprios limites internos, exigindo uma critica radical das formas
sociais capitalistas como condicao de emancipagao.

A partir do problema de pesquisa, desdobra-se uma questdo especifica: como cada autor
concebe a categoria trabalho e suas implicacdes para a critica social? De modo que seguimos
como objetivos, 1) reconstruir a critica da categoria trabalho a partir das elabora¢des de Robert
Kurz e Francisco de Oliveira, atentando para as tensdes internas entre suas matrizes teoricas;
(i1) identificar em que medida esses autores se afastam da tradicdo marxista centrada na
ontologia do trabalho e na centralidade da classe; e (iii) examinar como essa inflexdo critica
contribui para compreender os impasses da sociabilidade capitalista contemporanea, marcada
pela crise da forma valor e pela desarticulacdo das mediagdes politico-sociais herdadas do

século XX.

A partir desses objetivos, o trabalho dialoga, de maneira transversal, com outro campo
teorico: a sociologia do trabalho, isto é, o debate contemporaneo sobre informalizacado,
precarizacao do trabalho e crise do emprego estavel. Autores como Ricardo Antunes (2018) e
Ruy Braga (2017), que estdo na contramdo da critica do valor-trabalho, analisam essas
transformagdes a partir de uma matriz marxista centrada na ontologia do trabalho e na
centralidade da classe, concebendo a precarizagdo como resultado de estratégias recentes do
capital, que embora seja regressiva, ndo invalida a possibilidade de reorganizacao politica do

trabalho como sujeito historico.
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As perspectivas criticas de Oliveira e Kurz diferem desse enfoque ao deslocarem a
analise da precarizagdo do ambito das formas de emprego para o ambito das categorias sociais
fundamentais ao capitalismo. Assim, temos que nas teorias de Chico, a informalidade aparece
como componente organico da reprodugdo do capital nas formagdes periféricas. Enquanto em
Kurz, a precarizagdo aparece como sintoma da crise estrutural da valorizagao. Nesse sentido, a
contribuicado de ambos consiste na elucidagdo de limites tedricos das abordagens que ainda
tomam o trabalho como fundamento normativo da critica e da emancipacdo social, superando
0 mero diagnostico alternativo sobre 0 mundo do trabalho.

Temos ainda a intencdo de contribuir para o debate politico contemporaneo ao
questionar os limites historicos do trabalho como mediacao emancipatéria. Em um contexto de
crise estrutural e desemprego em massa, ¢ necessario retomar a questdo da sociedade pos-
trabalho: serd possivel reorganizar a vida social sem a centralidade do emprego assalariado?
Pensando ainda que maes e pais com filhos em idade escolar estdo plenamente cientes de que
seus filhos estdo estudando para profissdes que ndo existem, sera que faz sentido um mundo
organizado em torno da légica laboral enquanto a natureza padece, sem a certeza de que sera
possivel respirar em um mundo apds os desastres provocados pelas mudangas climaticas?!!.

A critica de Kurz aponta que o trabalho permanece central, mesmo em tempos de
obsolescéncia técnica, o que aprofunda sua fung¢do destrutiva e fetichizada. De certa forma, este
confronto também tensiona as alternativas ao capitalismo: pela organizagdo via Estado, como
de certo modo acredita Oliveira, ou por uma ruptura da légica do valor, como sugere Kurz
(Oliveira, 2003; Kurz, 2004).

Para fins metodoldgicos, utilizaremos o método comparativo e pretendemos tecer a
analise em 4 capitulos. O primeiro sera sobre a natureza da categoria trabalho em Marx,
elucidando os conceitos de trabalho concreto e abstrato, valor e fetiche, introduzindo a cisdo
presente nas interpretacdes do classico, resultando no que Kurz nomeia de duplo Marx — o
exotérico e esotérico; o segundo, sobre incorporagao problematica do trabalho em Francisco de
Oliveira, mostrando que no diagnostico que o autor faz do Brasil ndo ha um rompimento
concreto com o “marxismo do movimento operario”, o que resulta na manutengdo da
centralidade estratégica do trabalho; no terceiro capitulo sera exposto como Robert Kurz realiza
a critica radical do trabalho, explorando a critica da forma valor, do trabalho abstrato e da
modernizacao autodestrutiva. Por fim, no quarto e ultimo capitulo, realizaremos o confronto

tedrico-critico, evidenciando as aproximagdes e os impasses entre Kurz e Oliveira.

" Aquecimento  global reduz o oxigénio nos oceanos. IHU: 2023. Disponivel em:

https://www.ihu.unisinos.br/categorias/634623-aquecimento-global-reduz-0-oxigenio-nos-oceanos;



https://www.ihu.unisinos.br/categorias/634623-aquecimento-global-reduz-o-oxigenio-nos-oceanos
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Oliveira (2003) argumento que o capitalismo periférico se organiza a partir de uma
configuragao estruturalmente contraditoria, na qual formas sociais frequentemente identificadas
como arcaicas (por exemplo, agricultura familiar, trabalho informal e os baixos saldrios) nao
constituem resquicios de um pré-capitalismo, tampouco constituem entraves ao
desenvolvimento, mas sdo, na verdade, elementos funcionais a prépria modernizagdo. A
modernizacao, portanto, ndo se realiza pela superacdo dessas formas, mas por meio de sua
incorporagdo permanente, produzindo uma dinamica em que crescimento econdmico e exclusao
social coexistem de maneira organica. Kurz (2004) vé o desenvolvimento do capitalismo pela
media¢do do trabalho, mesmo em suas mutacdes “tardias” ou “periféricas”, como parte de um
sistema global em colapso irreversivel. Assim, como hipotese preliminar percebemos que Chico
de Oliveira ainda se mantém preocupado em analisar as formas de exploracdo, ndo indo de
encontro pleno com a teoria critica do valor que v€ no trabalho a categoria de mediacao do
capital que deve ser superada. O brasileiro ndo rompe com o marxismo da luta de classes, mas
reformula criticamente a centralidade politica da classe trabalhadora. Em termos de Robert

Kurz, poderiamos dizer que Chico oscila entre o marxismo exotérico e um esotérico incipiente.
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2.1. Procedimentos metodoldégicos

Esta pesquisa adotara uma analise bibliografica e comparativa conceitual de base critica
para examinar como Chico de Oliveira e Robert Kurz constroem suas criticas as categorias
trabalho e capitalismo. O corpus serd composto por textos fundamentais dos autores
mencionados anteriormente.

As principais publicagdes de Kurz se concentram na década de 1990 e inicio da década
de 2000, embora tenha atuado na Revista Krisis desde 1986, ano de sua cria¢do. A principal
obra de Francisco de Oliveira ¢ de 1972, década em que langou outras obras que compdem as
principais producdes do autor. No inicio da década de 2000, Oliveira revisita o classico “A
Economia Brasileira: Critica a Razao Dualista” e langa mao de “O Ornitorrinco”, excerto que
pensa a condi¢do do atraso em um estagio em que a economia esta seguindo por vias neoliberais.
O texto "O Ornitorrinco", publicado originalmente em 1998 (Novos Estudos CEBRAP, n° 50),
¢ um ensaio no qual Chico de Oliveira revisita e responde a criticas feitas a sua tese de 1972,
além de atualizar sua andlise sobre as transformacgdes do capitalismo brasileiro nos anos 1990,
em que a economia politica passou a ser adjetivada pelo neoliberalismo, pela financeirizagdo e
pela desindustrializagdo. Apesar de compararmos autores que desfrutam de uma base marxiana,
temos de considerar os momentos distintos de reflexdo, e também o espaco.

A abordagem seguira a construcdo de genealogia conceitual, sobretudo do conceito de
valor e trabalho abstrato, seguida pela comparagdo. A comparagdo sera estruturada a partir da
leitura dos textos dos autores, ¢ alicer¢ada nas interpretagcdes de Kurz no Brasil, como por
exemplo nas resenhas brasileiras que recepcionaram “O colapso da modernizagao” publicada
pela Novos Estudos (1993, n 36; n 37), assim como nas entrevistas concedidas por Oliveira que
mencionam a obra de Kurz, e também pelas citagdes que ele faz ao teodrico critico do valor.
Assim sera possivel contrastar ndo apenas os conteudos, mas também os enquadramentos
teorico-politicos que diferenciam a critica situada de Francisco de Oliveira da critica radical da

valorizag¢ao de Robert Kurz.
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3. Trabalho em Marx: entre substancia do valor e forma social historica

Em Ler Marx!, Kurz (2018) observa que existe uma cisdo nas interpretacdes marxistas.
Ele pontua que ha os tedricos que tecem analises baseadas em um Marx do movimento operario,
e sinaliza para a necessidade da teoria critica voltar-se para analise a partir de um Marx maduro,
que teorizou como o trabalho abstrato criou uma forma social que parece natural, mas que opera
como estrutura de dominagao impessoal e compulsiva. A partir dessa reflexdo, o autor divide o
marxismo em dois eixos: exotérico e esotérico. Exo, para fora, caracteriza o marxismo
externalizado, mais mobilizado e difundido, “o Marx exotérico é o tedrico voltado

positivamente para o desenvolvimento imanente do capitalismo” (Kurz, 2018, sp). E 0 Marx

112

assimilado pelo marxismo tradicional'“, que interpreta o movimento da modernidade como o

movimento protagonizado pelo sujeito revolucionario, que ao tomar consciéncia da exploracao
promovera a ascensao do proletariado por meio da luta de classes. O Marx esotérico, para
dentro, ¢ como se ainda ndo tivesse sido explorado o suficiente, que na analise de Kurz ¢ o
Marx que pensa “voltado para a critica categorica do capitalismo" (Ibid).

Ao elaborar essa cisdo entre as teorias de Marx, Kurz visa lancar luz nos estudos sobre
o capitalismo como um sistema social total, em que as analises carecem dos elementos de uma

critica categorial, afinal

O todo negativo do capitalismo ndo deixa de agir em sua existéncia real apenas porque
¢ ignorado conceptualmente e porque ndo queremos mais olhar na sua direcgdo: "A
totalidade ndo vos esquece", como bem escarneceu o tedrico da literatura inglés Terry
Eagleton. [...] Poder-se-ia trocar esta metdfora um tanto estranha por outra: o
marxismo esconde um esqueleto no armario, que ja nao pode ficar escondido. Ou seja,
tanto a contradi¢do entre a teoria de Marx e a sua recepcao pelo antigo movimento
operario, como as contradi¢des no interior da propria teoria de Marx chegaram a tal
ponto de maturagdo no final do século XX que a reactivacdo desta teoria ¢ a sua
actualizacdo renovada ja ndo pode ocorrer a maneira antiga. (Kurz, 2018, sp)

Para recuperar a critica de modo categorial seria necessario recuperar o Marx esotérico,

que esteve reprimido, porque

Como o horizonte de desenvolvimento capitalista interno se dissipou, ja ndo se pode
formular uma oposi¢do emancipatdria nas categorias do moderno sistema produtor de
mercadorias. Porém, isso também significa que simplesmente ndo se pode mais lutar
contra um inimigo externo facilmente definivel (a "classe proprietaria", as "forgas
reacionarias", o "imperialismo" das poténcias estabelecidas ha muito tempo, etc.), mas
que também a propria forma de sujeito e de ac¢ao (constituida & maneira capitalista)
esta posta em causa. (Kurz, 2018, sp)

12 Como exemplos de assimilagio dessa vertente tedrica ver Lukécs, 2003, que apesar de tecer uma reflexdo
critica acerca da reificagdo mantém em sua teoria a possibilidade da tomada de consciéncia do proletariado;
Fernandes, 2008; Antunes, 2018; Nelson Coutinho, 1989.
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Com ele, podemos questionar o rumo do processo de modernizagdo como um todo
logico e historico, € ndo como um processo de desenvolvimento que estabelece estagios de

progressdo de forgas produtivas. Ao se apropriar somente do Marx exotérico

A forma de sujeito da troca de mercadorias, a transformacéo de forga de trabalho em
dinheiro e de capital-dinheiro em mais-valia (lucro) ndo é questionada no seu "qué" e
"porqué", mas apenas no seu "como" funcional, tal como os cientistas s6 analisam o
"como" das chamadas leis naturais. A primeira dificuldade na critica categorica do
capitalismo consiste, portanto, em retirar essas categorias do seu estatuto de obviedade
tacita, tornando-as explicitas e s assim criticaveis. (Kurz, 2018, sp)

Para Kurz, recuperar o Marx esotérico ¢ uma tarefa urgente, pois o capitalismo atingiu
um grau de maturagdo em que nao ¢ mais possivel opor-se a ele com base apenas em suas
contradigdes externas (como classes dominantes ou imperialismo). O problema passa a ser a
propria forma social do sujeito moderno, como ele sintetiza: “o horizonte de desenvolvimento
capitalista interno se dissipou, ja ndo se pode formular uma oposi¢do emancipatoria nas

categorias do moderno sistema produtor de mercadorias.” (Kurz, 2018, s/p)
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3.1. Trabalho a partir da teoria marxiana: analise sobre a modernidade

Os conceitos mobilizados pelo Marx dito esotérico, centrais tanto em Kurz como em
Oliveira, s3o o eixo central da influéncia marxista na obra desses autores. A categoria valor
constitui o nicleo da critica marxiana ao modo de produ¢ao capitalista. Por consequéncia, as
contradi¢des abordadas por Marx entre trabalho concreto e abstrato, e sobre o fetichismo da
mercadoria se tornaram centrais tanto na critica marxiana como nas criticas que tecem a analise
do capitalismo pela perspectiva da totalidade. A partir desses conceitos procuramos entender
que ao analisar o capitalismo a questao nao ¢ meramente de distribuicdo de riqueza, mas os
proprios fundamentos da sociedade baseada no trabalho abstrato e na valorizagdo do valor.
(Kurz, 2018).

Apesar de refletir sobre a sociedade em transi¢ao no final do século XIX, a reflexao de
Marx se mantém contemporanea, afinal “a riqueza das sociedades onde reina o modo de
producdo capitalista aparece como uma ’enorme cole¢do de mercadorias’ (Marx, 2013, p. 97)
e a mercadoria individual segue sendo a forma elementar da nossa sociedade. O momento
histérico ao qual Marx se dedica ¢ marcado por uma série de transformag¢des que mudaram a
estrutura social das sociedades, justamente quando as comunidades se tornam sociedades
alocadas em cidades. Na obra “A Ideologia Alema”, Marx (2007) descreve que existem 3
momentos que marcam o ato histérico que culminou na organizacdo capitalista, sdo eles: 1)
producdo da vida material; 2) produ¢do dos meios que satisfacam as necessidades; e 3)
conclusao da agdo de satisfacdo que conduz a novas necessidades. Os burgos entdo passaram a
ser o palco para esses momentos, assim no modo de produgao capitalista, a mercadoria se tornou
a esséncia da produc¢do da vida, das satisfagdes e da criacdo de novas necessidades.

Além da mudanga no ambito das relagdes, Marx ressalta que ha uma transi¢cdo para o
direito privado, em que cada individuo passa a deter propriedades, e entdo ele percebe a dialética
entre particular — totalidade — particular. A sociedade civil € o terreno dos particulares, enquanto
a totalidade passa pela ordenag@o dessas fragmentacdes pelo Estado. O autor ¢ vanguardista ao
perceber que na sociedade capitalista, a forma de socializagdo reinante ¢ uma forma que separa
as pessoas, as torna particulares.

Em outro texto de sua juventude, Sobre A Questao Judaica, publicado pela primeira vez
em 1844, Marx aborda a cisdo fundamental que ocorreu no mundo burgués. Nesse texto, Marx
discute sobre o que viria a ser a emancipagdo humana a partir da analise da reivindicacao da
emancipag¢ao politica por judeus em uma Alemanha que estava em posi¢ao de atraso em relacdo
a Franca e Inglaterra em termos politicos € econdmicos. A emancipagdo nao € objeto direto da

presente andlise, mas entendermos esse conceito nos permite elucidar como criticas marxistas
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podem ser esvaziadas ao ndo considerarem a impossibilidade da emancipa¢do humana. (Marx,
2010)

Marx vé todo esse movimento como contraditorio, pois para ele a emancipagdo politica
demandaria a emancipac¢do humana. A época esta Gltima ndo seria possivel, uma vez que o
Estado alemao era cristdo. Além de levantar uma questao religiosa, esse texto nos leva a indagar
sobre como lidamos com generalidades e identidades na democracia burguesa, pois afinal,
existem minorias em meio a maiorias.

Nos burgos, os individuos passaram a acumular riquezas que nao acompanhavam o
status politico que possuiam. A emancipacdo politica, entdo, criou mecanismos abstratos de
judicializagdo do individuo que os tornaram sujeitos de direito e do dinheiro. Marx construiu
uma analise em que destaca o privado em contraposicdo ao publico, ao passo que a cisdo do
mundo burgués permitiu a eclosdo de um mundo particular, em que se inaugura a nogao de
privacidade. A igualdade era garantida na liberdade de que todos pudessem concorrer entre si,
0 que ndo une os individuos, mas sim, os separa. Ou seja, o individuo passou a ser dividido
como cidaddo, no dmbito da esfera publica e em sua relacdo com o Estado, em que se tornou
juridicamente igual; e homem, no &mbito da esfera privada, socialmente separado, reservado as
questdes da vida econdmica, o que implica em socialmente desigual. Assim, “a vida politica
burguesa se declara como um simples meio, cujo fim ¢ a vida da sociedade burguesa”
(Fernandes e Rodrigues, 2024, p. 15). Fernandes e Oliveira 2023 exploram mais detidamente a

contradi¢do entre 0 homem e o cidaddo e pontuam que

Direitos do homem, como Marx bem sublinha, nada mais passam do que os direitos
do humano burgués, que se circunscrevem a igualdade, liberdade, seguranca e
propriedade privada (Marx, 2010, p. 48). Tais atributos proprios a sociedade burguesa
seriam elevados a categoria de “naturais” e garantidos a forg¢a de policia, em ultima
instancia, por meio desse mesmo Estado politico emancipado. (Fernandes e Oliveira,
2023, p. 115-116)

Os principios destacados, e naturalizados, operariam como meios para o funcionamento do
aparato burgués.

Ao compreender a organizagdo do capitalismo a partir de suas contradigdes, Marx
(2013) destaca como as relagdes tidas como ldgicas ou naturais sdo, na verdade, relacdes que
operam como engrenagens para a “maquina funcionar”. As relagdes de trocas, por exemplo,
ndo sao apenas a troca de uma coisa por outra, as coisas se reduzem a uma terceira, que nao tem
natureza propriamente fisica ou material: o dinheiro. No entanto, a mercadoria ndo se reduz a
sua forma dinheiro; ao esmiucar o que viria a ser mercadoria, o autor concebe que a propriedade
comum a todas mercadorias ¢, na verdade, o trabalho. Embora ele esteja abstraido na utilidade

das mesmas. (Marx, 2013)
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Marx coloca que “todo trabalho ¢ dispéndio de for¢ga humana de trabalho numa forma
especifica, determinada a realizagdo de um fim, e, nessa qualidade de trabalho concreto e util,
ele produz valores de uso” (Marx, 2013, p. 104). O trabalho 1til e especifico, trabalho concreto,
esta ligado a qualidade e func¢ao do que se produz. No entanto, as mercadorias s6 podem ser
trocadas no mercado quando ha uma relacao de equivaléncia, e para se equivaler as mercadorias
deve haver trabalho humano abstrato, isto €, trabalho sem qualidade especifica, apenas como
quantidade de tempo de trabalho. Nesse processo, o trabalho concreto assume a forma de
manifestacdo do trabalho abstrato, que constitui valor. (Marx, 2013)

A critica marxiana afirma que a valorizagdo das mercadorias depende da abstracdo do
valor de uso. No processo de trocas mercantis o valor de troca, abstragao da relacdao comercial
em dinheiro, passa a se autonomizar do valor de uso. “Os valores de uso formam o contetido
material da riqueza, qualquer que seja a forma social desta. Na forma de sociedade que iremos
analisar, eles constituem, a0 mesmo tempo, os suportes materiais [stofflische Trdger] do valor
de troca” (Marx, 2013, p. 97)

A quantidade de dinheiro que uma mercadoria vale ndo reside somente no valor de uso
que aquela mercadoria possui; por exemplo, o preco de um casaco nao ¢ definido apenas pela
qualidade de ser um objeto que protege do frio. A parte quantitativa dessa relagdo se constitui
como valor de troca, que se refere “a propor¢ao na qual valores de uso de um tipo sdo trocados
por valores de uso de outro tipo, uma relagdo que se altera constantemente no tempo e no
espaco” (Marx, 2013, p. 97). Valor de troca, portanto, seria a manifestacdo da equivaléncia
entre as mercadorias. Num circuito econdmico o valor de troca ¢ determinado pela quantidade
de dinheiro, mas o valor de troca consiste na equivaléncia, na legitimidade de uma mercadoria
poder ser trocada por outra. Nesse sentido, um casaco equivale a 2 bragas de linho, a
possibilidade dessa troca existir em termos objetivos expressa o valor de troca. Nesses termos,
o valor de troca aparece como algo acidental e relativo, no entanto, ele € uma contradicdo em
seus proprios termos.

Assim surge o conceito central da critica marxiana, o valor. Mercadorias sé sdo
mercadorias por serem algo com duplo carater, isto €, sdo objetos de uso mas também sdo
suportes de valor. O valor ndo ¢ uma caracteristica sensivel, que pode ser tocada, embora a
mercadoria seja. A objetividade do valor ¢ de natureza social, o carater do valor ndo ¢ derivado
das propriedades fisicas da mercadoria, mas sim do fato de que a mercadoria expressa uma
relacdo social fundada no trabalho humano abstrato. Nessa medida, o valor se constitui como
forma especifica de uma objetivagdo social, cuja grandeza ¢ determinada pela quantidade de

tempo de trabalho socialmente necessario despendido em sua producdo. Nesse sentido, o valor
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sO aparece mediante a relagdo social, como uma media¢ao entre as mercadorias. Assim, temos
que o valor ndao ¢ uma qualidade natural da mercadoria, ¢ uma realidade social, resultado do
trabalho humano historicamente determinado que se manifesta na troca.

Em O Capital, Marx mostra que o valor de uma mercadoria ndo se manifesta de forma
isolada, mas apenas na relacdo de equivaléncia com outra. Assim, quando um casaco equivale
a certa quantidade de linho, o valor do casaco aparece expresso no valor de uso do linho, que
assume a funcdo de equivalente. Esse movimento gera uma inversdo fundamental: aquilo que
¢, em si, um objeto util (o tecido) passa a representar algo distinto, o valor do casaco. Desse
modo, o valor ndo ¢ um atributo natural ou palpavel da mercadoria, mas uma determinagao
social que s6 se torna visivel na troca, quando o valor de uso de uma mercadoria serve de forma
de expressao para o valor de outra.

Marx explica que, embora todo trabalho concreto (como tecelagem ou alfaiataria)
compartilhe a qualidade universal de ser dispéndio de forca humana, na forma de valor ocorre
uma inversao: o trabalho concreto de uma mercadoria aparece como expressdao do trabalho
abstrato que constitui o valor de outra. Assim, o trabalho especifico de alfaiataria, quando
funciona como equivalente ao linho, ndo vale em si como atividade concreta, mas como
manifestacdo palpéavel daquilo que no linho aparece de forma abstrata, ou seja, o trabalho
humano indiferenciado. Dessa forma, o que ¢ trabalho privado (feito individualmente) assume,
na troca, a forma de trabalho social imediatamente reconhecido. O paradoxo ¢ que, na relagdo
de equivaléncia, o trabalho concreto se apresenta como a expressao do contrario dele mesmo:

o trabalho humano abstrato.

A forma de valor simples de uma mercadoria ¢, portanto, a forma simples de
manifestacdo da oposicdo nela contida entre valor de uso e valor. O produto do
trabalho ¢, em todas as condigdes sociais, objeto de uso, mas o produto do trabalho sé
¢ transformado em mercadoria numa época historicamente determinada de
desenvolvimento: uma época em que o trabalho despendido na produ¢@o de uma coisa
util se apresenta como sua qualidade “objetiva”, isto ¢, como seu valor. Segue-se dai
que a forma de valor simples da mercadoria ¢ simultaneamente a forma-mercadoria
simples do produto do trabalho, e que, portanto, também o desenvolvimento da forma-
mercadoria coincide com o desenvolvimento da forma de valor. (Marx, 2013. p.115)

Marx demonstra que quando uma mercadoria especifica assume a funcao de equivalente
geral, ela expressa os valores de todas as outras, tornando-se representacdo universal do
trabalho humano abstrato. Nesse processo, o valor das mercadorias se separa do simples uso e
aparece como algo comum a todas, permitindo que se relacionem entre si ndo apenas como
objetos uteis, mas como valores de troca. O valor de troca € a expressao da relagao.

O processo de valorizagao das mercadorias que permite que elas sejam trocadas ¢ o fato

de todas serem produtos do trabalho. As mercadorias ndo se equivalem umas as outras pelo
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dinheiro a que se reduzem, mas sim pela quantidade de trabalho empregada em sua produgao,
nesse caso, como oriundas de trabalho sem qualidade especifica, apenas como quantidade de
tempo de trabalho (Ibid). O trabalho humano, em sua forma independente, possui uma
propriedade especial: igualar-se a todo outro trabalho humano. E por isso que qualquer trabalho
privado s se torna social ao ser reconhecido como valor em uma mercadoria.

A abstragdo do trabalho propicia que o capitalismo coloque em cena o fetiche da
mercadoria, conceito que define a naturalizagdo do mundo das mercadorias, de modo que a
mercadoria ganha autonomia em relagao a propria producao do valor. O fetiche ¢ como se fosse
uma realiza¢do metafisica da mercadoria, em que o abstrato torna-se realidade, forma do valor
abstrato universalizado.

A forma mais acabada dessa dominacdo impessoal do trabalho abstrato se manifesta,
em Marx, por meio do conceito de fetichismo da mercadoria. No capitulo I de O Capital, o autor
demonstra que, no capitalismo, as relagdes sociais entre os produtores ndo aparecem como
relagdes diretas entre pessoas, mas como relagdes entre coisas. As mercadorias passam a se
relacionar entre si no mercado como se possuissem valor proprio, ocultando o fato de que esse
valor € resultado do trabalho humano socialmente mediado.

Vimos que o conceito de valor se autonomiza ao ponto de parecer natural, que as coisas
se produzem e se trocam como se fosse a ordem natural do mundo, como se fossem
independentes da producdo. Essa forma social que emerge da mercadoria ¢ justamente a
substancia do fetiche, no entanto ndo ¢ uma ideologia, ilusdo ou feitico mistico promovido pela
sociedade burguesa, ¢ uma socializagdo real pautada na mercadoria.

O conceito em questdo traduz a realidade do trabalho abstrato, ndo ¢ uma simples
ocultacdo da verdade por meio do processo de alienagdo entre sujeito e objeto, sao
“representagdes” que “acompanham e estruturam” a relacdo social (Artous in: Jappe, 2019).
Tomando o trabalho abstrato como a redugdo efetiva da atividade humana a dispéndio de
energia, temos que o fetichismo ¢ a propria inversao real.

Ao perceber que a relagdo social se fantasia na relagdo imediata das coisas, ocorre a
coisificacao, em que as pessoas se relacionam como portadores de coisas € as coisas se
relacionam socialmente. E na andlise das metamorfoses da mercadoria, ja no capitulo 3 do
Capital, sobre o dinheiro e a circulacdo das mercadorias que Marx delineia essa relagdo como
uma “‘antitese imanente a mercadoria, entre valor de uso e valor, na forma do trabalho privado
que ao mesmo tempo tem de se expressar como trabalho imediatamente social” (Marx, 2013,
p. 148). A vida social das coisas ¢ mediada e medida pelo dinheiro, cujo ciclo ¢ determinado

como se fosse autbnomo. Assim, os individuos ndo se reconhecem uns aos outros como sujeitos
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que produzem socialmente, mas apenas como proprietarios, compradores ou vendedores de
mercadorias.

O carater social do trabalho, que deveria aparecer como uma relagdo entre produtores,
surge de forma mistificada como uma propriedade natural das coisas. E nesse sentido que Marx
afirma que o fetichismo transforma produtos do trabalho em entidades aparentemente
autobnomas, dotadas de realidade social independente dos sujeitos que as produzem. A
sociabilidade capitalista, portanto, assume uma forma objetiva, coisificada e opaca, na qual os
proprios individuos se relacionam entre si por meio das coisas, € ndo diretamente como sujeitos
sociais conscientes.

O 4apice do fetichismo da mercadoria se realiza na forma do dinheiro, que se afirma
como equivalente geral, isto ¢, como a mercadoria geral que expressa o valor de todas as outras.
Marx afirma que o dinheiro ¢ a “forma acabada da equivaléncia geral”, na qual todas as
mercadorias passam a expressar sua relacdo social de valor. Nesse movimento, o dinheiro
aparece como se fosse um poder natural, como se possuisse por si mesmo a capacidade de tornar
todas as coisas compardveis e trocaveis, velando o fato de que essa fungdo deriva
exclusivamente de uma determinada organizagao social do trabalho.

Por isso, o dinheiro converte-se em um poder social auténomo, aparentemente
independente dos individuos. Marx enfatiza que, sob o fetichismo, os produtores sao dominados
pelos proprios produtos de seu trabalho, pois “eles [os produtores] ndo sabem disso, mas o
fazem” (Ibid, p. 123). O dinheiro passa a governar o acesso aos meios de vida, ao trabalho ¢ a
propria existéncia social, funcionando como uma forga impessoal que se impde aos individuos
como necessidade objetiva. Dessa forma, o fetichismo atinge sua forma mais desenvolvida: a
dominagao ja ndo se apresenta como relagao direta entre pessoas, mas como dominagao social
mediada pelas coisas, na qual o dinheiro ocupa a posicdo de expressdo suprema desse poder
autonomizado.

Uma vez estabelecido o carater fetichista da sociabilidade capitalista, Marx demonstra
que, no capitalismo, as relagdes sociais entre os produtores passam a se apresentar como
relagdes entre coisas, criando a aparéncia de que as mercadorias possuem valor proprio. Essa
relagdo €, portanto, um quiproqud: embora o valor pareca advir da propria mercadoria, ele € na
realidade determinado pelo trabalho humano socialmente necessario, o trabalho abstrato, como
mencionamos anteriormente. Assim, o valor ndo é uma ilusdo, mas a forma como ele se
manifesta oculta a origem social das relagdes de produgdo, mascarando a verdadeira natureza

das interagdes entre pessoas na produgdo de bens.
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Assim, o fetichismo revela que a troca de mercadorias no mercado ndo ¢ apenas

econOmica, mas fundamentalmente social, disfar¢ando os vinculos humanos que a produzem.

E apenas uma relagdo social determinada entre os proprios homens que aqui
assume, para eles, a forma fantasmagorica de uma relagdo entre coisas. [...] Somente
no interior de sua troca os produtos do trabalho adquirem uma objetividade de valor
socialmente igual, separada de sua objetividade de uso, sensivelmente distinta. Essa
cisdo do produto do trabalho em coisa 1til e coisa de valor sé se realiza na pratica
quando a troca ja conquistou um alcance ¢ uma importancia suficientes para que se
produzam coisas uteis destinadas a troca e, portanto, o carater de valor das coisas
passou a ser considerado no proprio ato de sua produgdo. A partir desse momento, 0s
trabalhos privados dos produtores assumem, de fato, um duplo carater social. Por um
lado, como trabalhos tteis determinados, eles tém de satisfazer uma determinada
necessidade social e, desse modo, conservar a si mesmos como elos do trabalho total,
do sistema natural espontaneo da divisao social do trabalho. Por outro lado, eles s6
satisfazem as multiplas necessidades de seus proprios produtores na medida em que
cada trabalho privado e util particular ¢ permutavel por qualquer outro tipo util de
trabalho privado, portanto, na medida em que lhe ¢ equivalente. A igualdade toto coelo
[plena] dos diferentes trabalhos s6 pode consistir numa abstra¢ao de sua desigualdade
real, na reducdo desses trabalhos ao seu carater comum como dispéndio de forca
humana de trabalho, como trabalho humano abstrato. (Marx, 2013, p. 122-123)

Em sintese, as mercadorias entram no processo de troca sem serem douradas, nem
acucaradas, mas tal como vieram ao mundo. Esse processo gera uma duplicacao da mercadoria
em mercadoria e dinheiro, uma antitese externa, na qual elas expressam sua antitese imanente
entre valor de uso e valor. Nessa antitese, as mercadorias, como valores de uso, confrontam-se
com o dinheiro, como valor de troca. Por outro lado, ambos os polos da antitese sdo
mercadorias, portanto, unidades de valor de uso e valor. Mas essa unidade de diferentes se
expressa em cada um dos polos de modo inverso e, com isso, expressa, a0 mesmo tempo, sua
relacdo reciproca. (Marx, 2013, p. 142) Ou seja, no capitalismo, a mercadoria é, a0 mesmo
tempo, um objeto util e um meio de troca abstrato. Essa dualidade se materializa na relagao
entre mercadoria e dinheiro, onde cada um expressa os dois aspectos do valor, mas de forma
invertida. A mercadoria € trocada por um equivalente geral a ela, um terceiro, o dinheiro, para
que depois o dinheiro satisfaca a necessidade de ser trocado por outras mercadorias. Em uma

analise mais detida sobre a teoria do fetiche, Jappe afirma que

O fetichismo, portanto, faz parte da realidade basica do capitalismo; € a consequéncia
direta e inevitavel da existéncia da mercadoria e do valor, do trabalho abstrato e do
dinheiro. A teoria do fetichismo ¢ idéntica a teoria do valor, porque o valor, assim
como a mercadoria, o trabalho abstrato e o dinheiro sdo, eles proprios, categorias
fetichistas. (Jappe, 2014, p. 9-10)

O processo de troca da mercadoria se consuma, portanto, em duas metamorfoses
contrapostas € mutuamente complementares: conversdo da mercadoria em dinheiro e
reconversdo do dinheiro em mercadoria. Os momentos da metamorfose das mercadorias sdo

simultaneamente transagdes dos possuidores de mercadorias — venda, troca da mercadoria por
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dinheiro; compra, troca do dinheiro por mercadoria —, e a unidade dos dois atos: vender para
comprar (Ibid).

Marx mostra como essa relagdo de troca provoca uma mudanga na forma da mercadoria
que estad sendo trocada. Ele explica como se o valor saltasse de lugar, metafisicamente, e € nesse
sentido que primeiro as relagdes de troca no Ocidente foram reduzidas a M — D — M (mercadoria
— dinheiro — mercadoria). Uma segunda metamorfose, e igualmente importante, que Marx
percebe para desvelar esse modo de producdo seria o fato de que o trabalho determinado cria
valor de uso. No entanto, a quantidade de tempo de trabalho necessario para produgao da
mercadoria ¢ determinada pelo trabalho abstrato. H4 uma questdo anterior, de que as
mercadorias trocadas sao fruto do trabalho convertido em dinheiro para comprar outros frutos
do trabalho. Ha entdo apropriagdo do produto do trabalho de alguém, ao mesmo tempo que ha
alienacao do produto em relagdo ao trabalho que o produziu.

Esse arranjo culmina em novas formas de relagdes: as relagdes nas sociedades que ndo
eram mediadas pela mercadoria eram pessoais, as mercadorias eram acessorios e diziam
respeito @ margem do vinculo social. No capitalismo, a troca de mercadorias antecede as
relagdes pessoais.

A modernidade capitalista inaugurou também o tempo socialmente determinado, sendo
ele cindido em tempo qualitativo e quantitativo. H4, portanto, uma abstragao racional concreta
das coisas, inclusive do tempo. Como os produtos do trabalho passaram a se tornar mercadorias
intercambidveis pelo dinheiro, o proprio trabalho se tornou uma mercadoria, na medida em que
foi reduzido a tempo necessario para producdo de determinada coisa. O tempo quantificavel
atribui preco a mercadoria trabalho; assim, o trabalho convenciona uma troca de tempo por
dinheiro. Vemos aqui uma das contradi¢des maximas do capitalismo, pois 1%) as mercadorias
ganham valor por serem produtos do trabalho, logo, o trabalho gera o valor da mercadoria, que
nao ¢ simplesmente o valor de uso e de troca; 2°) o trabalho se torna uma mercadoria, na medida
em que se quantifica o tempo necessario para se produzir uma mercadoria; e 3°) o dinheiro, que
era uma forma equivalente para facilitar a troca de mercadorias, se torna um fim em si. Assim,
o dinheiro, que era somente abstragdo, expressao de valor, se autonomiza e se torna a finalidade
do mundo do capital.

A partir da teoria do fetiche, temos que a troca no mundo capitalista ¢ emaranhada pelo
“feitico” das mercadorias, em que a coisa representa a pessoa, € as relacdes sociais passam a
ser mediadas por coisas, como mercadorias, o dinheiro, o capital etc. O trabalho em sua forma
abstrata, como tempo determinado de trabalho necessario para producao, separa o individuo da

coisa que ele produziu. Nesse sentido, se pensarmos as relagdes sociais tanto pelo modelo de
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producdo capitalista, baseado na exploragdo nas horas de trabalho ndo pagas, quanto pelo
modelo de troca que reduz as mercadorias a sua forma equivalente, podemos fomentar, a partir
de Marx (2013), o argumento de que o modo de producdo capitalista despersonaliza os
individuos, tornando-os em sujeitos do trabalho, entdo, sujeitos da mercadoria.

Cabe destacar que uma série de intérpretes de Marx, sobretudo os componentes da
revista Krisis ¢ EXIT!, enfatizam que o conceito marxiano de fetichismo nao se refere a uma
dialética entre sujeito e objeto, tampouco a simples ocultacdo das relagdes de produgdo. O
fetichismo expressa, antes, a realidade do trabalho abstrato como forma social especifica,
representacdo esta que acompanha e estrutura a relagdo social capitalista. Para que se
compreenda essa “inversao real”, ¢ fundamental reconhecer que o trabalho abstrato nao ¢ uma
simples constru¢cdo nominal ou uma convengao derivada da troca; trata-se da reducdo concreta
de toda atividade a mero dispéndio de energia, isto é, de sua subsun¢do ao principio da
quantificagdo e da equivaléncia generalizada (Jappe, 2014, p. 11-12).

A partir dessas formulagdes, € possivel afirmar que o conceito de trabalho em Marx ndo
se reduz a sua dimensdo concreta nem deve ser entendido como uma ontologia positiva e
natural. Pelo contrario, a critica da economia politica formulada por Marx, sobretudo em sua
leitura esotérica, permite entrever uma ontologia negativa do trabalho, entendendo-o como uma
forma social historicamente determinada, mediada pela forma-valor e sustentada na relacao
fetichista entre sujeitos e objetos.

e O trabalho e a producio da vida em “A Ideologia Alema”

Em Marx, o trabalho aparece, em um primeiro momento, como a atividade por meio da
qual os seres humanos produzem sua propria existéncia material. Em A Ideologia Alema,
escrita em parceria com Engels, o trabalho ¢ compreendido como a mediagdo fundamental entre
os individuos e a natureza, isto ¢, como o processo através do qual os homens produzem os
meios necessarios a sua subsisténcia e, ao fazé-lo, produzem também suas proprias relacdes
sociais. Essa defini¢do, no entanto, ndo deve ser interpretada como a afirmagdo de uma
ontologia trans-historica do trabalho, mas como a base a partir da qual Marx desenvolvera,
posteriormente, a critica da especificidade historica do trabalho na sociedade capitalista. Esta
obra ¢ marcada pela consolidacao teérica do que depois serd conhecido como materialismo
historico, deslocando a compreensao da historia do plano das ideias para o plano das condigdes
materiais de existéncia. Nesse sentido, Marx e Engels inauguram uma nova forma de
compreender a historia, centrada na producdo da vida material, no trabalho e nas relagdes

sociais concretas.
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A produgdo da vida aqui estd diretamente relacionada com a modificagdo da natureza,
tornando-se algo de carater duplo, isto €, uma relagdo natural a medida que estamos falando
sobre meios de subsisténcia, mas ¢ também uma relagao social no sentido da cooperacdo entre
os individuos. Na organizagao social promovida a partir dos burgos, a cooperagao ultrapassa as
relagdes familiares e se insere em uma for¢a produtiva, organizada por meio da divisdo do
trabalho. Em sintese, “a producao da vida, tanto da propria, no trabalho, quanto da alheia, na
procriacdo, aparece desde ja como uma relagdo dupla, social no sentido de que por ela se
entende a cooperagdo de varios individuos, sejam quais forem as condi¢des, o modo e a
finalidade” (Marx e Engels, 2007, p. 34).

Os autores mostram que a sociabilidade ndo ¢ um dado natural, mas uma forma
historicamente determinada pelas condi¢cdes materiais de produgdo da vida. A cooperacao entre
os individuos, o surgimento das relagdes sociais, da linguagem e da propria consciéncia
decorrem da necessidade pratica de intercambio entre os homens no processo de producao.
Assim, a sociabilidade aparece como uma forma historicamente construida, vinculada ao
desenvolvimento das forcas produtivas e a divisdo do trabalho, e ndo como expressao de uma
esséncia humana imutavel. Rompendo, portanto, com as leituras idealistas da sociabilidade
quanto com as concepgOes naturalizantes, afirmando seu carater material, historico e
contraditdrio.

A divisdo do trabalho surge a partir da separacdo entre trabalho material e espiritual.
Assim, a divisdo do trabalho é uma relagdo social que antecede o proprio capitalismo, e tem
como sua primeira forma histdrica na organizac¢do da familia. A propriedade surge, assim, em

sua forma embrionaria, pois “a mulher e os filhos sdo escravos do homem”!?

, configurando a
primeira relagdo de apropriacdo da forca de trabalho alheia. Marx explicita esse ponto ao
afirmar que essa forma primitiva de propriedade “corresponde ja a defini¢do dos economistas
modernos, segundo a qual a propriedade é o poder de dispor da forca de trabalho alheia™!*.
Desse modo, a propriedade ndo aparece como uma relacdo juridica abstrata, mas como uma
relacdo social concreta de dominagao fundada na organizagao inicial do trabalho (Ibid, p. 36-
37).

A aproximagdo entre divisdo do trabalho e propriedade privada indica que ambas
designam a mesma relagdo social sob perspectivas distintas: numa, trata-se da atividade; na

outra, do produto da atividade. Essa identidade funda uma contradicao estrutural entre os

'3 Marx e Engels, 2007, p. 36.
4 Marx e Engels, 2007, p. 37.
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interesses particulares e o interesse coletivo, uma vez que com a divisdo do trabalho o interesse
dos singulares entra em contradi¢do com o interesse coletivo. Assim, a sociabilidade deixa de
ser uma relacdo imediata entre individuos e passa a ser mediada por uma estrutura de
interdependéncia marcada pela desigualdade e pela apropriacao privada, organizada por meio
do trabalho.

Dessa maneira ¢ produzida uma forma de alienacao especifica, em que “a propria agao
do homem torna-se um poder que lhe € estranho e que a ele é contraposto, um poder que subjuga
o homem em vez de por este ser dominado”!®. Para garantir sua auto reproducio o individuo
passa a ter o dever de se especializar e a se definir pelo campo de sua atividade, fica explicito,
portanto, que a dominagdo moderna ndo se exerce apenas por meio das pessoas, mas sobretudo

por meio da objetivacdo social do trabalho.

e Divisdo do trabalho, individualizacio e cisdo entre individuo e género humano

A cisdo produzida pela divisdo do trabalho nao se limita ao plano econdmico, mas atinge
o proprio modo pelo qual os individuos se relacionam consigo mesmos € com o conjunto da
sociedade. Ao se especializar em uma atividade determinada, o individuo deixa de se
reconhecer como ser genérico, isto €, como parte de uma totalidade social, passando a se
perceber prioritariamente como portador de uma fungao particular. Essa cisdo entre individuo
e género humano constitui uma das bases da alienacdo na sociedade moderna, ainda que suas
formas mais desenvolvidas s6 aparegam plenamente no capitalismo.

A divisao do trabalho que seria um produto da a¢ao coletiva se autonomiza de maneira
a ndo estar passivel de controle pelos individuos. De forma que, no desenvolvimento moderno,
as forgas produtivas se autonomizam a ponto de aparecer como um poder objetivo, externo e
independente, que ndo pertence mais aos produtores enquanto tais, mas a propriedade privada.
Isso ocorre porque os individuos estdo socialmente separados e em oposi¢do entre si, enquanto
as forcas produtivas so existem efetivamente como totalidade no intercdmbio social. Marx e
Engels salientam ainda que “em nenhum periodo anterior as forcas produtivas assumiram essa
forma indiferente para o intercambio dos individuos na qualidade de individuos, porque seu
proprio intercambio era ainda limitado™ (Ibid, p. 72).

Assim, de um lado, forma-se uma totalidade objetiva de forgas produtivas que ja ndo
aparecem como forcas dos individuos, mas como forg¢as do capital, e, de outro, surge uma massa

de individuos esvaziados de contetdo real de vida, tornados “individuos abstratos”, que so

'S Marx e Engels, 2007, p. 37.
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conseguem se relacionar entre si nessa condi¢do de abstracao social. O trabalho, que deveria
ser expressao da autoatividade humana, perde esse carater e passa a ser apenas um meio de
sobrevivéncia, conservando a vida apenas ao preco de seu empobrecimento e de sua sujeicao a
uma estrutura impessoal que os domina.

Em paralelo a esse marco historico, impera a coercdo social da especializacio
compulsoria. O individuo desempenha um papel ou outro, de modo que a dedicagdo exclusiva
em determinada atividade ird determinar os modos de reproducdo da vida. Essa especializagdo
compulsoria implica que o individuo passa a se realizar apenas de maneira unilateral, isto &,
apenas enquanto portador de uma fungdo especifica no interior da divisao social do trabalho.
Marx e Engels (2007, p. 38) assinalam que, nesse contexto, “o individuo ¢ cacador, pescador,
pastor ou critico critico, e assim deve permanecer se ndo quiser perder seu meio de vida”,
indicando que a fixa¢do numa atividade determinada deixa de ser escolha e se transforma em
coercao social.

A consequéncia dessa fixagao ¢ a perda da capacidade de os individuos se reconhecerem
como produtores da totalidade social. Cada um conhece apenas o fragmento da producdo que
lhe corresponde, enquanto a totalidade do processo aparece como algo estranho, como um
movimento que se impde a todos sem que ninguém o controle. Dessa forma, a propria
sociabilidade passa a ser mediada por estruturas objetivas que escapam a vontade dos sujeitos,
consolidando a experiéncia moderna de impoténcia diante da organizagdo social do trabalho.
Reside aqui o cerne de toda a teoria da alienagdo presente em Marx, que em seus escritos mais

maduros irdo se desdobrar em na analise do fetichismo da mercadoria.

Aqui se delineia também, ainda de forma primaria, aquilo que no capitalismo aparecera
plenamente desenvolvido como trabalho abstrato: a reducdo da atividade humana a mero meio
de sobrevivéncia, regulada por uma légica impessoal e quantitativa. A divisao do trabalho, que
inicialmente surge como forma de cooperacdo social, transforma-se, assim, na base de uma

sociabilidade alienada, em que os individuos produzem uma totalidade que os domina.

e Trabalho abstrato, tempo socialmente necessario e mediacao social
Se, como vimos, a divisdo do trabalho inaugura a cisdo entre individuo e totalidade
social, ¢ somente no capitalismo que essa cisao assume sua forma plenamente desenvolvida por
meio do trabalho abstrato. Em O Capital, Marx demonstra que o trabalho, ao deixar de aparecer
apenas como atividade concreta produtora de valores de uso, passa a se impor como trabalho

humano indiferenciado, mensuravel em tempo, tornando-se a substancia do valor. E nesse ponto
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que a alienacdo deixa de operar apenas como separagao entre o individuo e sua atividade e passa
a estruturar objetivamente a totalidade da sociabilidade.

O trabalho abstrato, como manifestacdo da duplicidade do carater do trabalho que se
manifesta sobre sua qualidade como valor de troca, ndo € o conceito que define a atividade dos
individuos em termos genéricos, mas da alienagdo da forca produtiva coletiva. Assim o trabalho
abstrato seria uma propriedade coletiva humana que pauta a produgao de mercadorias. Como a
forca de trabalho se torna uma mercadoria necessaria para a produgdo de mercadorias, temos
que o conceito ndo € uma construgdo puramente tedrica, mas a expressao de uma propriedade
social real do capitalismo.

Para decifrar essa duplicidade, Marx desenvolve a critica da economia politica,
deslocando a explicagdo do valor do simples trabalho concreto para o dispéndio socialmente
mediado de energia humana, inscrito em um sistema fundado na propriedade privada e na
divisdo social do trabalho. Uma vez que o dispéndio de energia humana determina o valor de
troca das mercadorias, a forma de quantificar a propria mercadoria trabalho passa a ser o tempo
socialmente necessario para produgao.

O tempo de trabalho socialmente necessario ndo se apresenta, portanto, como um
simples critério técnico de eficiéncia, mas como uma forma de coer¢ao social objetiva que se
impoe aos individuos independentemente de sua vontade. Cada produtor s6 consegue se manter
como tal na medida em que sua atividade se adeque ao tempo médio socialmente estabelecido.
Assim, o tempo abstrato se converte na medida universal da riqueza capitalista.

Ja vimos que o trabalho deixa de ser apenas uma atividade concreta voltada a satisfagao
de necessidades e passa a funcionar como media¢do social fundamental entre os individuos,
sendo que a modernidade estrutura essa relagdo a partir da racionalizagao do tempo. Nao sao
mais as relagdes diretas entre as pessoas que estruturam a sociabilidade, mas a mediagao
impessoal do valor, expressa na equivaléncia generalizada das mercadorias. E nesse sentido
que, para Marx, o trabalho abstrato ndo apenas produz mercadorias, mas estrutura a propria
forma social do capitalismo.

Desse modo, o trabalho aparece simultaneamente como fundamento da riqueza
capitalista e como principio de dominagao social. Ao se impor como media¢ao universal da
sociabilidade, ele submete tanto os produtores quanto os produtos a uma logica automatica de
valorizagdo, que passa a se apresentar como uma forga objetiva, independente dos individuos.
Nesse ponto, a critica marxiana ao trabalho converte-se, ja em sua maturidade, numa critica das

proprias categorias fundamentais da sociedade moderna.
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O fetichismo da mercadoria ndo se restringe ao momento da troca, mas estrutura
também a forma moderna da temporalidade social. Como vimos, o tempo socialmente
necessario converte-se na medida universal do valor, e essa temporalidade abstrata passa a
regular ndo apenas o trabalho, mas a prépria vida. Os individuos passam a organizar sua
existéncia segundo ritmos impostos pela valorizagdo, de modo que a vida social se subordina a
logica do tempo abstrato.

O tempo ndo se organiza de forma natural ou neutra como nos parece, ¢ apesar dos
tempos particulares parecerem sob dominio dos individuos, ele ¢ determinado pela imposi¢ao
do trabalho. De modo que nao ¢ o individuo que organiza o tempo, ¢ o tempo do valor que
organiza o individuo. O tempo ¢, na verdade, a forma social do capital, em ultima instancia, ¢
o tempo gasto no dispéndio de energia humana na produ¢do de mercadorias que possibilita o
processo de valorizagdo do valor. Nao a toa a expressao maxima do capitalismo, atribuida a
Benjamin Franklin'®, afirma que tempo ¢ dinheiro.

Aqui, na modernidade, o reldgio aparece como uma forma de dominacgao social, e, assim
como todas as outras coisas, o tempo passou a ser medido por produtividade, rendimento e
eficiéncia, e traduzido na forma geral equivalente, o dinheiro. O tempo se traveste como

mercadoria indireta. Cabe ressaltar os escritos de Marx n’A miséria da filosofia!’:

Assim, ndo se deve dizer que uma hora de um homem vale uma hora de outro homem,
mas antes que um homem de uma hora vale outro homem de uma hora. O tempo é
tudo, 0 homem nio é mais nada; ele ¢ quando muito a carcaca do tempo. Nao se
trata mais de qualidade. A quantidade decide tudo sozinha: hora por hora, dia por dia.
Mas esta igualagdo do trabalho ndo ¢ obra da justica eterna do sr. Proudhon; ¢
simplesmente a consequéncia da industria moderna. (Marx, 1847, sp.)

Marx ¢ precursor ao mostrar que na modernidade a vida cotidiana ¢ medida e mediada
pelo valor na sua forma dinheiro: o trabalho, o lazer, o descanso, a formag¢ao; tudo ¢ mediado
por uma légica de dominagdo externa que nos parece autdbnoma e natural. O descanso vira
recuperacdo da forga de trabalho; o lazer vira consumo; a formagdo vira preparagdo para o
mercado, fazendo valer a méaxima presente na Ideologia Alema de que o homem precisa se
especializar para promover sua autorreprodugdo. E interessante notar que nessa sociabilidade
tudo vira meio, que precisa ser funcional a valorizagao.

Entdo, temos que a articulagdo entre trabalho abstrato, fetichismo e tempo socialmente

necessario permite compreender que, no capitalismo, a dominagdo ndo se exerce

16 “Remember that Time is Money”. (Franklin, Benjamin. Advice to a Young Tradesman. Yale University Library,
1748). Disponivel em: https://founders.archives.gov/documents/Franklin/01-03-02-0130

7 A edigdo consultada tem como fonte a Editora Flama Ltda., Sdo Paulo, 1946. Tradugdo e Introducio de Miguel
Macedo. MARX, Karl. Miséria da filosofia. Marxists Internet Archive. Disponivel em:
<https://www.marxists.org/portugues/marx/1847/miseria/index.htm\>



https://founders.archives.gov/documents/Franklin/01-03-02-0130
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prioritariamente por meio de relacdes pessoais diretas, mas através de formas objetivas e
impessoais que organizam a propria reprodugao da vida social. O valor, enquanto substancia
social mediada pelo tempo abstrato, passa a regular nao apenas a produgao de mercadorias, mas
também os ritmos da existéncia, os modos de vida e as possibilidades de reproducao material
dos individuos. Ressaltando que o fetichismo ndo aparece como uma distor¢ao secundaria da
consciéncia, mas como a propria forma social mediante a qual os sujeitos se relacionam entre
si na modernidade capitalista.

E a partir desse horizonte critico que se torna possivel compreender, de um lado, a
incorporagdo problematica do trabalho nas formacgdes periféricas analisadas por Francisco de
Oliveira, nas quais o tempo do capital se impde de modo desigual, precario e marcado pela
informalidade estrutural; e, de outro, a critica radical desenvolvida por Robert Kurz, que aponta
para a crise histoérica da propria substancia do valor e para a obsolescéncia do trabalho como
mediacdo social central. Assim, as categorias aqui desenvolvidas ndo apenas fundamentam a
critica marxiana do capitalismo, mas também abrem o campo para os desdobramentos tedricos

que serdo analisados nos capitulos seguintes.
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3.2 Apropria¢des marxistas e um panorama entre o exotérico e esotérico

Como um exemplo que assimila as leituras de Marx ligada as categorias que funcionam
como motor do capitalismo, temos o historiador canadense Moishe Postone. Embora Postone
seja frequentemente citado ao lado de autores ligados a chamada critica do valor, cabe destacar
que ele ndo esteve filiado ao grupo Krisis nem participou diretamente do debate alemdo
articulado por Robert Kurz, Norbert Trenkle ¢ Anselm Jappe. Sua obra, em especial Tempo,
trabalho e dominagdo social, publicada pela primeira vez em 1993, emerge de um campo
académico vinculado a tradi¢ao critica da Escola de Frankfurt e a releitura dos escritos maduros
de Marx, particularmente os Grundrisse. Entretanto, ha convergéncias decisivas e relevantes
entre Postone e a critica do valor, especialmente na rejeicdo da ontologia positiva do trabalho e
na interpretagdo do valor como uma forma historica de mediagdo social especifica do
capitalismo. Ambas as abordagens rompem com o marxismo tradicional ao recusarem a ideia
de que a classe trabalhadora ¢ um sujeito histérico redentor, embora Postone mantenha uma
énfase distinta na reconfigurag¢do das categorias temporais da modernidade.

No esteio da influéncia esotérica de Marx, Postone, formula a teoria de que a
socializagdo por meio da forma valor promove uma dominagao social estruturada pelo tempo
(Braga; Kawahara, 2021, p. 352). O argumento de Postone recupera a dialética entre o tempo
concreto e o tempo abstrato, que segundo ele redunda em um tempo histdrico cada vez mais
denso, acelerado e instavel. Ao reinterpretar as categorias fundamentais de Marx, o autor rompe
com o pressuposto ontoloégico de que o trabalho seria uma atividade trans-historica e
naturalmente emancipadora. Para ele, o trabalho abstrato ¢ uma forma historicamente especifica
de mediacao social, cuja centralidade define a logica do capitalismo moderno. Essa mediagao
¢ “impessoal” e “objetiva”, pois o trabalho, ao invés de expressar relagdes sociais abertas entre

individuos, realiza-as de forma abstrata, automatica ¢ fetichizada:

No capitalismo, o trabalho por si s6 constitui uma mediagdo social no lugar dessa
matriz de relagdes. Isso quer dizer que as relagdes sociais abertas ndo conferem ao
trabalho um carater social; pelo contrario, uma vez que o trabalho medeia a si proprio,
ele tanto constitui uma estrutura capaz de substituir os sistemas de relagdes sociais
abertas quanto confere a si mesmo o seu carater social. Esse momento reflexivo
determina a natureza especifica do carater social automediado do trabalho, bem como
das relagdes sociais estruturadas por essa mediagdo social. Como mostrarei adiante,
esse momento de auto fundamentacdo do trabalho no capitalismo da ao capitalismo
um carater “objetivo” ao trabalho, seus produtos e as relagdes sociais que ele constitui.
(Postone, 2014, p. 177)

Segundo Postone (2014), a consequéncia dessa estrutura ¢ a autonomizagdo da
valorizag¢do: consoante a concepgao de fetichismo da mercadoria, o valor como fator objetivo
do trabalho abstrato adquire a forma de uma riqueza autovalorizadora, que impde a sociedade

a compulsdo do crescimento. Essa compulsdo se manifesta ndo apenas economicamente, mas
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também temporalmente. O tempo abstrato, forma social derivada do trabalho abstrato, torna-se
a moldura invisivel que regula a produtividade, a eficiéncia e o ritmo da vida social. O tempo
que aparece como cindido em quantitativo e qualitativo aparece como condi¢do natural. No
entanto o autor ressalta sua qualidade como produto social historico.

A partir dessas reflexdes, Postone langa mao do conceito de treadmill effect (efeito
esteira) (Postone, 2014, 333), caracterizado pela dindmica em que a aceleracao da
produtividade ndo gera liberagdo do tempo social, mas intensifica a compulsao pela valorizacao.
Ao formular essa questdo o autor ndo recai no marxismo exotérico que busca o progresso
emancipatdrio, mas sim afirmar que a critica exige supera¢do da propria forma social do
trabalho enquanto categoria estruturante da modernidade capitalista.

Gyorgy Lukacs, por sua vez, também trabalha com as categorias marxianas
fundamentais apontadas neste trabalho. No inicio do capitulo mencionamos sua contribui¢ao
ao marxismo exotérico, contudo, o autor tece uma analise fundamental sobre o conceito de
trabalho. Para ele, a reificacdo ¢ a forma dominante de experiéncia e percep¢ao social na
sociedade moderna. Nos termos de Kurz, Lukics admite que o Marx encoberto seria

fundamental para inicio de analise:

Nao ¢ de modo algum casual que as duas grandes obras da maturidade de Marx, que
expdem o conjunto da sociedade capitalista e revelam seu carater fundamental,
comecem com a analise da mercadoria. Pois ndo ha problema nessa ctapa de
desenvolvimento da humanidade que, em ultima analise, ndo se reporta a essa questio
e cuja solu¢do ndo tenha de ser buscada na solucdo do enigma da estrutura da
mercadoria.” (Lukacs, 2003, p. 193)

Lukacs aponta que o problema do fetichismo da mercadoria ¢ uma questdo do
capitalismo moderno, ndo pelo fato de as mercadorias serem trocadas, mas pela consequéncia
estrutural de que o fetiche em questdo influencia toda a vida interior e exterior da sociedade. A
diferenca do tempo social marcado pelo fetiche, para tempos historicos anteriores, ¢ sobretudo
qualitativa, e ndo s6 uma questio de quantificacao das coisas.

O “carater desumano e desumanizante da relacdo mercantil” (Lukacs, 2003, p. 209)
estabelece que os homens equivalem entre si por meio da quantificagdo das horas trabalhadas.
A reificacdo, transformagdo das relagdes sociais em coisas, atinge sua expressao maxima no
ambito do trabalho. A discussdo aqui ¢ guiada pela contradigdo entre trabalho abstrato e
concreto, € “quanto mais profundamente a reificacao se estender na ‘alma’ daquele que vende
sua produg¢do como mercadoria, mais ilusoéria serd essa aparéncia”. (Lukacs, , p. 229). O
trabalho produtivo — industrial/bragal — exemplifica a reificagcdo de maneira mais feroz. E ¢

nesse sentido que o autor recupera o exoterismo de Marx, pois para ele “...a transformacao em
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mercadoria da producdo do individuo [...] converte-se numa consciéncia revolucionaria de

classe” (Ibid).

Somente a consciéncia do proletariado pode mostrar a saida para a crise do
capitalismo. Enquanto ndo existir essa consciéncia, a crise sera permanente, retomara
ao seu ponto de partida, repetird essa situacdo até que, finalmente, apds infinitos
sofrimentos e terriveis atalhos, a licdo pedagogica da histdria conclui o processo da
consciéncia no proletariado e coloca-lhe nas maos a conducao da historia. Nesse
momento, o proletariado ndo tem escolha. Ele tem de se tomar uma classe, como disse
Marx, ndo somente "em relagdo ao capital" mas "para si mesmo"; isto é, elevar a
necessidade econdmica de sua luta de classe ao nivel de uma vontade consciente, de
uma consciéncia de classe ativa.” (Lukacs, 2003, p. 124)

Lukédcs demonstra, portanto, como a transformagdo qualitativa provocada pela
incorporagdo das mercadorias na sociedade capitalista redundou na inversdo das relagdes
sociais, em que o valor se tornou estruturante, se sobrepondo a utilidade pelas quais as trocas
se davam. A forma mercantil precisa se espalhar para dentro de todos os aspectos da vida em
sociedade, moldando as relagdes sociais, as formas de pensar e de viver. O autor antecipa uma
critica a forma social capitalista, ao mostrar como o trabalho reificado molda a subjetividade.
No entanto, ao contrario de Kurz e Postone, ele ainda vé€ o trabalho como base da emancipagio.

A interpretacdo realizada por Lukéacs em Historia e Consciéncia de Classe, oferece uma
das formula¢des mais sofisticadas da teoria da reificagdo no marxismo do século XX, ao
evidenciar a partir dos escritos marxianos como as relagdes sociais no capitalismo assumem a
forma de coisas, obscurecendo sua origem histdrica e processual. Andlise que expde com
clareza a dimensao fetichista da sociabilidade moderna, em que os produtos da atividade
humana adquirem autonomia frente aos sujeitos que os produziram, teoria esbogada por Marx
no primeiro capitulo da critica a economia politica (Marx, 2013). Apesar de reconhecer a
profundidade da fetichizagdo, Lukacs ndo rompe com a ontologia do trabalho e da classe, pois
para ele ¢ precisamente na classe trabalhadora que emergira o portador possivel da consciéncia
capaz de desfazer o fetiche. O trabalho, nesse quadro, ¢ reafirmado como categoria ontologica
e a praxis proletaria como condicao de possibilidade da superacao da alienagdo. Essa fidelidade
a centralidade do trabalho e da classe o mantém dentro do que Kurz (2018) denomina o “Marx
exotérico”, aquele que, embora denuncie as formas fetichistas da sociedade capitalista, ainda
concebe o trabalho como base da emancipagdo, ndo como forma social historicamente
especifica da dominagdo. Nesse sentido, Lukéacs opera uma critica imanente a reificagdo, mas
ndo rompe com os pressupostos da ontologia do trabalho, impedindo a conclusdo de uma critica
categorial.

Na toada da critica categorial, Werner Bonefeld também recupera o Marx esotérico

desnaturalizando assim o trabalho, o valor e o capital. O autor fundamenta que o fetichismo nao
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¢ um fator de ordem ideologica ou moral do capitalismo, mas sim constitutivo. Ao formular o
valor como algo nao objetivo, ou seja que nao ¢ uma substancia material ou técnica, mas uma
forma social historicamente especifica, ele ressalta a forma valor como estrutura objetiva da
dominacao. Bonefeld (2014) rejeita a leitura economicista de Marx que ontologiza a teoria

valor-trabalho, para ele

O trabalho abstrato ndo ¢ uma substancia que se possa tocar, ver, cheirar ou comer.
Como valores de troca, as mercadorias “ndo contém um atomo sequer de valor de
uso”. Como valores de uso, as mercadorias ndo contém valor de troca. “Enquanto
valores de troca, todas as mercadorias sdo meramente quantidades definidas de tempo
de trabalho coagulado”, e o “trabalho que constitui valor de troca ¢ uma forma social
especifica de trabalho”. (Bonefeld, 2014, p. 132, tradugio nossa)'®

Nesse sentido, o fetichismo da mercadoria ndo disfarca as relagdes reais no capitalismo,
mas as expressa na forma do sujeito automatico abstraido pelo trabalho. Essa automaticidade
do capital domina as relagdes de modo que tudo passa a ser mediado pelo preco, pela etiqueta.
Automatizando também o tempo, uma vez que o tempo do mercado determina que o trabalho
deve acontecer dentro de um padrdo, impessoal e abstrato. Com a teoria de Bonefeld fica
explicito que a cisdo no capitalismo ndo ¢ entre as pessoas, mas nas proprias formas sociais que
estruturam a vida em sociedade. Nesse sentido, acompanhando Kurz e Postone, vemos que na
teoria de Bonefeld a critica ndo deve ser feita apenas em nome da classe trabalhadora, porque
ela esta constituida na forma fetichista engendrada pela forma historica do capital. (Ibid)

A cisdo estrutural do capitalismo estd na forma e no conteudo. Kurz, Postone e Bonefeld
veem como objetivo da critica a superacdo dessa cisdo de maneira categorial, em que se pese a
necessidade da aboli¢do do trabalho como forma social dominante, e ndo apenas a redistribuicao
de seus frutos. No capitalismo, o contetido concreto da vida social, as atividades que fazemos,
sdo organizados e dominados pela forma abstrata dessa atividade, expressa em valor, trabalho
abstrato, capital e tempo abstrato. Essas formas subordinadas do fetichismo da mercadoria que
nos obrigam a nos relacionarmos a partir de nossas fun¢des econdmicas — vendedor de forga de
trabalho, comprador de mercadorias, gestor de tempo etc.

No capitulo a seguir sera analisado como Francisco de Oliveira lida com a questdo do
trabalho de maneira discutivel, a despeito de Oliveira tecer analises que questionam a
centralidade do trabalho. Ao formular o conceito de antivalor, Oliveira (1998) demonstra que,

no capitalismo contemporaneo, o fundo publico deixou de ser um elemento auxiliar e posterior

8 Abstract labour is not a substance that one can touch, see, smell or eat. As exchange values, commodities do
‘not contain an atom of use value’.75 As use-values commodities do not contain exchange value. ‘As exchange
values all commodities are merely definite quantities of congealed labour time’ and the ‘labour which posits
exchange value is a specific social form of labour’. (Bonefeld, 2014.p. 132)



Por fim, um agradecimento especial a Nathara, minha terapeuta, que acompanhou toda

a turbuléncia do processo de entrada, permanéncia e conclusao do mestrado.
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(ex-post) da reprodugdo do capital, tornando-se um pressuposto estrutural (ex-ante) de sua

existéncia. Segundo ele:

Entretanto, a mudanga mais recente das relagdes do fundo publico com os capitais
particulares e com a reprodugdo da forca de trabalho representa uma “revolucdo
copernicana”. [...] Para resumir uma tese que se desdobrara ao longo deste ensaio, o
fundo publico é agora um ex-ante das condi¢des de reproducdo de cada capital
particular e das condigdes de vida, em lugar de seu carater ex-post, tipico do
capitalismo concorrencial. Ele ¢ a referéncia pressuposta principal, que no jargdo de
hoje sinaliza as possibilidades da reprodugéo. Ele existe “em abstrato” antes de existir
de fato: essa “revolugdo copernicana” foi antecipada por Keynes, ainda que a
teorizacdo keynesiana se dirigisse a conjuntura. A per-equagdo da formacdo da taxa
de lucro passa pelo fundo publico, o que o torna um componente estrutural
insubstituivel. (Oliveira, 1998, p. 21)

Assim, segundo ele, “o sistema continua funcionando, mas em bases paradoxais e
insustentaveis, porque a mediacao via valor-trabalho implodiu, € o que sustenta o capital agora
¢ algo que nao tem origem no valor (como o fundo publico).” (Ibid, ididem)

Nesse sentido, ele aponta que o processo de valorizagdao do valor, que passava pela
extracdo da mais valia, foi deslocado para o financiamento estatal, o que compromete a logica
organizacional do capital, concluindo que redundaria em uma crise maior. Segundo ele, esse
deslocamento quebra o circuito da valorizagao descrito por Marx (D—M-D"), substituindo-o por
uma forma inusitada: M—D'—(anti-D), em que “anti-D” representa uma quantia monetaria que
ndo retorna ao capital como valor, mas expressa uma socializa¢dao parcial da produgdo, ndo
mediada pela l6gica da mais-valia. Essa formulagao de Oliveira acerca da crise retrata como a
relacdo valor-trabalho sai do centro de funcionamento do sistema produtor de mercadorias. A
propria precificagdo das mercadorias nesse contexto ¢ deslocada institucionalmente:

De fato, indexando os beneficios sociais ao salario, o que se esta fazendo ¢ tornar o
salario o parametro basico da produgdo de bens e servigos sociais publicos. Isto ¢ o
oposto da extragdo da mais-valia e, consequentemente, em sua derivagdo, da
determinag@o da taxa de lucro, onde os parametros ndo apenas do calculo mas da razdo

da mais-valia residem na relagdo capital constante—capital variavel. (Oliveira, 1998,
p- 30)

A teoria do anti-valor de Oliveira, esbocada ainda de maneira sucinta, revela que o autor
analisa a crise em termos de uma implosao pratica. Aqui, Oliveira ndo esta realizando uma
defesa nostalgica da centralidade do valor, mas sim evidenciando a farsa tedrica de um
capitalismo que ainda se apresenta como plenamente regulado pela logica do valor-trabalho,
quando de fato opera sustentado por mediacdes extra econdmicas, como o fundo publico.

Os autores destacados, Kurz, Postone, Bonefeld e Oliveira, cada um a sua maneira, em
espectros que envolvem mais ou menos criticidade, compartilham a hipotese de que a superagado

do capitalismo exige mais do que reorganizar a produgao ou redistribuir a riqueza. Eles, e incluo
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também Lukdcs, tocam em questdes centrais de modo a construir criticas que partem da propria
forma social do valor e do trabalho como nucleo da dominacao moderna.

Arantes (2014), por sua vez, sustenta que desde os anos 1970 o sistema entrou em
colapso porque o capital ndo consegue mais extrair mais-valor suficiente do trabalho vivo. De
certa maneira seu argumento ¢ consoante ao de Oliveira. Ao analisar um intelectual diante da

barbérie!®, Marildo Menegat evidencia que

O capital ndo consegue mais retirar da exploragdo do processo de produgdo a
quantidade de mais-valor que sustentava a unidade de seus ciclos e ondas expansivas.
A perversdo do sistema, por isso, vai a todo vapor: desemprego em massa, trabalho
escravo, terceirizagdo-precarizacdo e flexibilizacdo com retirada de direitos, aumento
¢ intensificacdo da jornada de trabalho numa brutalidade de fazer inveja ao coronel
Kurtz — que nessas trevas era “descolado” —, assédio moral e mil atividades
enlouquecedoras — como a venda de seguros de vida “para toda a familia”, de tal sorte
que alguém sempre ganha quando o outro morre — e, por fim, as fungdes policiais
numa dimens&o que “o Ocidente democratico” nunca viu em tempos de paz. (Menegat
apud Arantes, 2014, p. 20)

O entendimento marxiano desenvolvido por Arantes (2014) também parte da critica
valor trabalho, ¢ do entendimento historicamente localizado de como o capitalismo subverteu

o trabalho concreto em trabalho abstrato e impessoal. Nesse sentido, Menegat enfatiza como

O trabalho no capitalismo, como sabemos, ¢ uma atividade orientada para fins em que
seus agentes pouco sabem das consequéncias do que produzem, mas sentem-se
obrigados a prosseguir até sua concluso. Sua finalidade pressuposta e determinante
¢ uma abstragdo: o “dispéndio produtivo de cérebro, musculos, nervos, maos etc.".
para a transformacao de valor em mais-valor a ser acumulado e, para isso, investido
em novos meios de producdo etc. A mortificagdo de um ritual movido pelo sentido
tautologico macabro de transformar D em D’.(Menegat apud Arantes, 2014, p. 18)

A percepgao desses autores sobre a centralidade do trabalho os levam a questionar “o que seria
a vida numa sociedade que naturaliza essa atividade reflexa quando seu sentido nao pode mais
objetivamente se reproduzir? Talvez algo como o fim do mundo.” (Menegat apud Arantes,
2014, p. 19) O argumento do autor vai de encontro a critica da autonomia do valor, que nos
tempos modernos assumiu a estrutura que organiza toda a vida em sociedade, com finalidade

unica e exclusiva da producao do lucro.

O capitalismo alcancou um nivel de produtividade capaz de resolver os problemas
materiais da populagdo do planeta, porém, esse mesmo sistema decretou o fim do
emprego e transformou uma massa de homens e mulheres em “excluidos”. Essa
contradi¢do é a matriz de nossa época? [...] A contradigdo [...] identificada por Marx
desde a origem: a compulsdo do capital a eliminar do processo de valorizagdo
econdmica a fonte mesma de todo o valor, o trabalho vivo. Por paradoxal que possa
parecer, o capital foge do trabalho (como relembrou recentemente John Holloway),
que por seu turno também fugiria do capital se tivesse para onde ir, o que ndo ¢ mais
0 caso, por motivo de expropria¢do originaria e continuada. Como o seu fim ¢ ele
mesmo, acrescido de um mais-valor, a produgdo material lhe parece um desvio
dispensavel, um estorvo a ser eliminado. (Arantes, 2017, p. 314)

19 Marildo Menegat prefaciou o livro de Paulo Arantes, O novo tempo do mundo, ressaltando as principais
contribuigdes do acerca da crise e do agenciamento do trabalho realizado pelo Estado no capitalismo.
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Consoante as leituras de Postone e Kurz, Arantes percebe que a dinamica da valorizagdo ¢ uma
forga irracional e destrutiva, cuja superagao nao vira de dentro do proprio sistema, mas de sua
faléncia estrutural. Ao falar de um novo tempo do mundo o autor esta justamente traduzindo
em palavras o fato de que a esperanca de que a consciéncia da classe proletaria, refletida na
contradi¢do entre as forcas produtivas, levaria ao socialismo, acabou. O autor considera essa
visdo como uma “espera histérica” fracassada, especialmente depois de 1968 e da crise de 1973.
Para ele, o capitalismo atual ja evidencia o estadgio avancado de destruicdo do trabalho como
mediacao social, afinal, por sua logica interna, o capital esta destruindo a base que o sustentava:
o trabalho vivo. E como o trabalho era também a base da luta socialista (na tradicdo da
esquerda), isso significa o colapso de toda uma gramatica histérica, inclusive da esperanga
revolucionaria.

Em sintese, e pretendendo esbogar uma linha histérica dessa interpretagdo, Arantes
2014) elabora uma leitura critica da tradicdo marxista, partindo da formulacdo de Marx no
século XIX, segundo a qual o valor ¢ uma expressao do tempo de trabalho abstrato socialmente
necessario, categorias marxianas ja expostas neste capitulo. Essa critica a economia politica,
baseada na mediagdo social pelo trabalho, permanece valida, mas Arantes mostra como, no
século XX, especialmente até os anos 1970, o trabalho ainda era concebido como fundamento
possivel de emancipacao social, sustentando a aposta na consciéncia de classe como motor da
transformacao historica, vide a percepgao de Lukacs, por exemplo. No entanto, a crise estrutural
do capital a partir de 1973 inaugura uma fase em que o sistema ndo consegue mais extrair o
mais-valor suficiente do trabalho vivo, levando a precarizagdo generalizada e ao colapso das
formas tradicionais de luta, interpretagdo também vista em Kurz (2004). Nesse novo cenario,
emerge o que Arantes (2014) chama de “subsuncdo total”: o capital ja ndo captura apenas a
forca de trabalho, mas a vida inteira dos sujeitos, dissolvendo as fronteiras entre tempo
produtivo e vida privada. Paralelamente, prolifera o “trabalho sujo” — funcdes repressivas e de
contencao social que sustentam o mundo em colapso. Assim, o autor rejeita tanto a esperanga
no progresso quanto a redencao pelo trabalho, de modo que no prefacio Menegat (2014) propde
uma dialética negativa inspirada em Adorno e em leituras criticas da forma-valor como as de
Robert Kurz ¢ Moishe Postone. Conclui-se entdo que ndo se trata de corrigir o curso da
modernidade, mas de reconhecer sua faléncia estrutural e a necessidade de imaginar formas
sociais inteiramente outras.

A leitura de Marx como critico do trabalho enquanto forma social historicamente

especifica, critico da categoria estrutural e ndo como defensor de sua centralidade ontologica
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do trabalho, constitui uma corrente tedrica minoritaria, por vezes considerada desviante, que
rompe com a tradicdo dominante do marxismo no século XX. Ao longo do periodo marcado
pela institucionalizacdo do chamado “socialismo cientifico”, pelas formulacdes da Segunda
Internacional, pelo leninismo e pelas diversas vertentes do marxismo ocidental, o trabalho foi
reiteradamente tomado como esséncia ontoldgica do ser social e fundamento da emancipagdo
historica.

A leitura considerada classica consolidou a imagem de Marx como pensador da luta de
classes e da apropriacdo dos meios de produgdo pelos produtores diretos, relegando a um
segundo plano, ou reprimindo, como diria Kurz (2018), a critica radical as formas sociais
abstratas que estruturam o capitalismo, como o valor, o capital, o dinheiro e o préprio trabalho.
Autores como Moishe Postone (2014), Robert Kurz (2018) e Werner Bonefeld (2014), ao
reconstituirem a critica da economia politica a partir da andlise das categorias formais de
mediagdo social, deslocam-se dessa tradicdo e reinscrevem Marx no campo do que Kurz
denomina “esotérico”: ndo o tedrico da emancipacdo pelo trabalho, mas o pensador que
denuncia o trabalho como categoria fetichista e pilar da dominagdo abstrata na modernidade.
Essa ruptura permitiria uma critica mais profunda da totalidade capitalista, além de confrontar
o legado politico e tedrico que por décadas identificou o trabalho com o progresso, a revolugdo
e a liberdade.

Sabemos que a forma social inaugurada pelo capitalismo, baseada no valor e
transfigurada pelo processo de fetichismo da mercadoria, convenciona o advento da
modernidade (Marx, 2013; Lukacs, 2003; Postone, 2014; Arantes, 2014). Uma vez que a toada
eurocéntrica define a linha de chegada do resto do mundo, os paises passaram a seguir um
processo de modernizacao a fim de que fossem integrados ao funcionamento capitalista. O
marxismo centrado na luta de classes interpreta o processo de modernizagdo como fazendo
parte do etapismo que conduziria o proletariado como sujeito da histéria, que alcangaria a
emancipagdo humana. (Prado Jr, 1966; Lukacs, 2003; Anderson, 1976; Sodré¢, 1926; Fernandes,
1976). Essa teoria estabelece que os paises deveriam passar por um processo de
desenvolvimento que transformasse as estruturas econdmicas e sociais a fim de implantar os
principios de igualdade e liberdade burguesas. Essa ideia levou tedricos a imaginarem que o
desenvolvimento seria uma condigdo essencial para que os paises com passado colonial
superassem a condi¢dao de atraso e dependéncia. Com isso, seria necessario implantar todo o
aparato burgués, instituindo as categorias marxianas de trabalho abstrato e valor.

Vimos, sobretudo com Marx (2010), que a modernidade europeia ¢ resultado de uma

série de Revolugdes que romperam com a organizagao feudal. Tal processo convencional trouxe
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mudangas estruturais, como a expansao do capitalismo, a racionaliza¢do das instituigdes e a
reconfiguragdo das relagdes sociais (Marx, 2010; Weber, 2006). Temos entdo que dinheiro,
mercadoria e trabalho abstrato constituem entes da organizacao capitalista, lembrando que todo
esse aparato ¢ tomado como um ciclo natural de civilizagao e progresso.

O processo de modernizacdo no Brasil segue uma linha historica distinta, primeiro
porque nao havia organizagao feudal na colonizagdo, e em segundo lugar, existem teoricos que
postulam que o Brasil nasce moderno — isto ¢, capitalista. Maria Sylvia de Carvalho Franco
(1969) ¢ uma das expoentes da sociologia brasileira que investiga o processo de formagao social
do Brasil como baseado na producdo de lucro. Ainda que a economia fosse arcaica, a ordem
escravocrata ja estava vinculada a produgdo de lucro para o capital global.

Todavia, passamos por um processo de implantacdo direta dessas categorias
institucionalmente, a instauragao do trabalho assalariado, dos direitos trabalhistas, € o fomento
a industrializa¢do e urbanizacdo exemplificam a corrida institucional de tornar nosso pais
formalmente capitalista (Oliveira, 2003). No entanto, os tempos aureos deste desenvolvimento
ocorreu em paralelo as crises profundas que este sistema de produgdo ja apresentava, ou seja,
quando o trabalho e o valor j& haviam se tornado media¢des tecnicamente obsoletas para
manuteng¢do do capital. Assim sendo, por que a teoria critica do valor, sobretudo desenvolvida
por Robert Kurz foi tdo mal recepcionada no Brasil? E ainda, se a construgdo critica realizada
por Kurz (2004; 2018; 2020), Postone (2014) e Arantes (2014) parece simplesmente tecer
analiticamente os rumos do colapso do capitalismo, por que a teoria do colapso ndo se aplicaria
a nossa realidade?

Segundo Barreira (2025), a teoria critica do valor ndo foi bem recepcionada no Brasil
pelo fato de que muitos autores marxistas no Brasil ndo romperam com o paradigma da luta de
classes como estrutura explicativa do mundo. De acordo com ele, “a absolutizacao do ponto de
vista de classe permaneceu, assim, uma posi¢ao apenas doutrinaria, surda para o debate teorico
que ela recepcionava” (Barreira, 2025, p. 8). A rigidez do conflito de classes neutralizou o
debate da forma social, proposta por Kurz e Jappe. Uma tradicao teorica que vé no trabalho um
meio de emancipagdo ndo permite vé-lo como uma categoria que deveria também ser superada,
afinal, a superacdo da exploracao pela corrente marxista tradicional se da por meio do trabalho.

O conteudo radical da critica do valor foi rejeitado de maneira a priori, mantendo intacto

a esperanga de que o conflito de classes seria um meio de emancipacao:

Em vez de uma reconstituicdo cuidadosa da estrutura tedrico-categorial da nova
abordagem, alguns de seus fragmentos foram pingados e atirados em um liquidificador
teorico, bem ao estilo da teorizagdo pds-moderna. E evidente que, nessas condicdes,
a critica do valor permanecia apenas como embalagem superficial diluida em termos
de conteudo. Prevaleceu aqui, em contraste com os grupos de critica do valor, ndo um
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programa de pesquisa, mas uma apropriagdo de momentos isolados dessa teoria
(critica do trabalho, teoria do fetichismo etc.). Isso se deu, no entanto, por meio de um
padrio reativo que confrontou a nova teoria de maneira apenas externa, a partir da
absolutizagdo do “ponto de vista de classe”. Essa recepcdo, baseada na “apreensdo
critica de conceitos originalmente negativos como os de proletariado, classe e luta de
classes” foi, desde o inicio, essencialmente uma critica da critica do valor. Nao houve,
aqui, uma elaboragdo adequada dos limites do “ponto de vista de classe”. Tal atitude
defensivo-reativa consistia essencialmente em estabelecer como principio axiomatico
que toda luta social é, por definigdo, “luta de classes” e que a critica desta ultima, a
despeito do seu contetido, s6 pode ser uma rentncia ao conflito social. (Barreira, 2025,

p.7)

Em geral, as criticas a critica do valor consideravam a teoria como abstrata, idealista, e
até mesmo sem saida politica. Ricardo Antunes (Os sentidos do trabalho, 2011; O privilégio da
servidao, 2018), Valério Arcary (As esquinas perigosas da historia, 2004) e Ruy Braga (A
politica do precariado, 2012), por exemplo, mantém a aposta na emancipagao via trabalho.

Embora Chico de Oliveira (2003) teca uma critica da modernidade capitalista como
forma historica especifica, o que em certa medida redunda em uma critica a centralidade do
valor, ele ndo rompe por completo com a ontologia do trabalho. Ha certamente, neste autor, um
ponto de transicdo do marxismo tradicional para uma analise critica da forma social da

mercadoria, que veremos no capitulo a seguir.
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4. A incorporacio problematica da categoria “trabalho” em Francisco de Oliveira

Chico de Oliveira se distingue do marxismo tradicional a0 mencionar o cerne das
contradigdes internas do capital. Embora ele ndo rompa por completo com a ontologia do
trabalho, sobretudo no tocante da auséncia de um sujeito histérico, vemos em suas analises um
deslocamento critico que tensiona os limites da valorizagao do valor sob condi¢des periféricas.
Nesse sentido, veremos neste capitulo como o autor incorpora o conceito de trabalho. Ao ser
indagado sobre como pensar o Brasil, ele diz

Acho que ndo é muito dificil propor como pensar o Brasil, embora passar da
sugestdo para chegar a novas interpretagdes com poder explicativo seja uma tarefa
herctlea. Sao duas as condi¢es que ¢é preciso tomar em conta, seguindo a sugestio
de Antonio Candido. A primeira, eu diria, seria pensar com radicalidade. E da tradi¢ao
brasileira, como todos sabemos, o minueto intelectual na politica, é até menos que um
minueto porque ¢ menos nobre. Na produgdo intelectual ai sim ¢ o minueto a forma
dominante: dois passinhos pra ca, dois pra 14, uma voltinha no meio, ¢ assim o debate
intelectual no Brasil é sempre como Sérgio Buarque definiria cordial, cordialidade
no sentido forte. E um minueto em que os dois passinhos pra ca consistem numa
compassividade acritica, enquanto os dois passinhos pra 14 desatam uma agressividade
personalizada contra o que ousou discordar do consenso. E preciso outra vez romper
com a cordialidade, com essa falta de radicalidade.

A segunda condicdo ¢ de pensar a especificidade. Como a geragdo de 30 o fez.
Como se deu a formagdo dessa sociedade, desse Estado; o que tém de proprio, de
especifico, de singular, evitando, evidentemente, a falsa autarquia, o isolamento das
grandes correntes das ciéncias humanas e sociais em particular. Inscrita como

especificidade no movimento mais geral do capitalismo, como fez Caio Prado Jr. e
posteriormente Celso Furtado. (Oliveira, 2001, p. 89)

Y

4.1 A ruptura com o dualismo e a critica a modernizacio conservadora

Chico de Oliveira posiciona a Revolu¢do de 1930 como momento chave para a
implantacdo de ideias desenvolvimentistas no Brasil. O projeto de nagdo colocado em pratica
por Getalio Vargas a época ocasionou uma série de transformagdes estruturais que
possibilitaram a “recriagdo das condi¢des de expansdo do sistema enquanto modo capitalista de
producao.” (Oliveira, 2003, p. 29).

Todavia, Oliveira (2003) alerta que o mesmo Estado que apoiava a industrializagdo
como meio de superar a condicdo de subdesenvolvimento no Brasil, também manteve as
condi¢des precarias e “atrasadas”. Ou seja, a dita Revolugdo Brasileira de 1930 fez com que o
Brasil, um pais na periferia do capitalismo, alcangasse uma posi¢do no jogo do capitalismo
mundial, ainda que se mantivesse institucionalmente atrasado. O autor considera a oposi¢ao
entre “moderno” e “atraso” como fundamentacdo tedrica apenas formal, uma vez que “o
processo real mostra uma simbiose e uma organicidade, uma unidade de contrarios, em que o
chamado ‘moderno’ cresce e se alimenta da existéncia do ‘atrasado’.” (Ibid, p. 32) Essa ideia

de Oliveira nos permite perceber que, na realidade, o subdesenvolvimento nao ¢ uma condi¢ao
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que escapa ao sistema capitalista, mas faz parte do mesmo. Em sua teoria, Chico de Oliveira
percebe como o modo de acumulagdo capitalista teve uma realizagdo parcial interna crescente
no Brasil, em que o Estado atuou para desarmar o modo de acumulag¢do antigo. Em sua
perspectiva, o proprio subdesenvolvimento aparece como uma forma especifica de realizagao
do capitalismo, e ndo apenas como estagio historico. Nesse sentido, o autor mobiliza
operacionalmente as categorias centrais marxianas para analisar as dindmicas de acumulagdo

no Brasil.

A ascensao de Vargas ao poder visava por fim ao regime oligarquico, e foi o momento
que assentou o Estado como ente politico-ideologico que agia em nome do interesse nacional.
Com isso, o periodo marca o fim da hegemonia agrario-exportadora, momento em que o Estado
influenciou diretamente a formag¢do de uma economia voltada para produ¢ao urbano- industrial.
Para que isso fosse possivel, foram necessarios processos de transformagdo estruturais, que
possibilitaram “a nova correlagdo de forcas sociais, a reformulagdo do aparelho e da agdo
estatal, a regulamentacdo dos fatores, entre os quais o trabalho.” (Ibid, p. 35)

Nesse sentido, o desenvolvimento da Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT) em
1943 foi estratégico para delinear o novo modo de acumulagdo requerido. A regulamentagao
das leis de relagdo entre trabalho e capital ¢ um dos fatores mais importantes na caminhada para
o capitalismo brasileiro. Afinal, junto com a industrializagdo, a nova legislagdo trabalhista
visava instaurar o novo modo de acumulagdo no Brasil. “A regulamentacao das leis do trabalho
operou a reconversao a um denominador comum de todas as categorias” (Oliveira, 2003, p. 39)
que beneficiou a acumulagao, operando de certa forma como institucionaliza¢dao do fetiche da
mercadoria na modalidade de trabalho abstrato assalariado.

Diferentemente do curso da modernidade europeia, no Brasil ndo houve expropriagao
de terras que possibilitasse a acumulagdo primitiva. Aqui, a implantagdo do capitalismo “trata-
se de um processo em que nao se expropria a propriedade, mas se expropria o excedente que se
forma pela posse transitoria de terra.” (Ibid, p. 43) A acumulacdo tecnicamente primitiva que
ocorre no Brasil ja nas décadas de 1950 e 1960 ocorre por meio da transferéncia de “trabalho
morto”, em que o trabalhador rural ou o morador da roca ocupa a terra e a cultiva para sua
subsisténcia, a0 mesmo tempo em que prepara essa terra para lavouras e pastagens do
proprietario.

Até o fim dos anos 1950, a legislagdo trabalhista nao havia chegado no campo, assim
como a previdéncia social. Esse modelo propiciou “a manuten¢do de baixissimos padrdes do

custo de reproducao da forga de trabalho e portanto do nivel da massa trabalhadora rural” (Ibid,
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p. 43). Oliveira (2003) expde que em meados da década de 1960, a agricultura primitiva, de
tracdo animal, se mantinha mais rentavel aos agricultores em relagao aos agricultores adeptos
de uma técnica agricola motorizada. Isto significa dizer que o processo de acumulagdo
financeira se valeu diretamente de técnicas consideradas atrasadas.

Nesse sentido, no Brasil, a agricultura desempenhou um papel central para o processo
de acumulacdo, uma vez que possibilitou o contingente de for¢a de trabalho, aliado ao
fornecimento de alimentos. Ainda que a realizacdo da mais-valia e o desenvolvimento da
acumulacdo estejam relacionados com a massa industrial urbana, Oliveira (2003) nos chama
atencdo para que a implanta¢do desse sistema exige uma integracao dialética entre agricultura
e industria, e nao uma dualidade.

Na analise sobre o desenvolvimento do setor industrial, o autor adverte que o processo
de industrializa¢ao no Brasil focou, em um primeiro momento, na produgao de bens de consumo
ndo durdveis, destinados as classes populares. Apenas na segunda etapa o processo se dirige a
producao de bens duraveis. Tal processo foi orientado pelas necessidades da acumulagao, e ndo
pelas  necessidades do consumo da  populagdo urbana em  ascensdo.

A outra parte da equacdo do desenvolvimento do capitalismo brasileiro se refere aos
“servigos”, conjunto diverso de atividades que ndo produzem bens materiais. Economistas e
teoricos do subdesenvolvimento viam como caracteristica comum aos paises de economias
subdesenvolvidas a presenga de um setor tercidrio inchado, caracterizando os servigos como
improdutivos e ndo agregados de valor, como um residuo®’ do subdesenvolvimento. (Oliveira,
2003).

Oliveira (2003) afirma ainda que, segundo os dados dos censos demogréaficos, entre os
anos de 1939 e 1969 o setor terciario foi o que mais absorveu for¢a de trabalho no Brasil. Para
ele, no entanto, esse “inchaco” ndo era acaso do subdesenvolvimento, mas sim um fator que
possibilitou a instauracao do capitalismo moderno. Aliado a analise desses dados, ele reforca
que as relagdes mais simples, caracteristicas do setor de servigos, ndo foram um empecilho para

a acumulacao brasileira.

Sua tese se respalda no fato de que os servigos realizados puramente pela forca de
trabalho eram remunerados de maneira defasada, de acordo com o conceito marxista de “mais-
valia”. De maneira provocativa, ele lanca mao de questionamentos sobre o fato de produtos
industrializados, principalmente de consumo pessoal, serem comercializados por vendedores

ambulantes nas cidades. E sublinha que “Esses servicos, longe de serem excrescéncia e apenas

20 Sobre uma discussdo mais aprofundada dos residuos no capitalismo ver Fernandes , 2024.
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deposito do "exército industrial de reserva”, sdo adequados para o processo da acumulagio
global e da expansao capitalista e, por seu lado, reforcam a tendéncia a concentracao da renda.”
(Oliveira, 2003, p. 58)
Ja na década de 1970, Francisco de Oliveira notava a contradi¢do presente no setor de
servigos, que incide sob a exploracdo da mao de obra no Brasil, com a ressalva de que mesmo
0S servigos pessoais, como a contratacao do trabalho doméstico ou de motorista particular,
podem conter em si 0 mecanismo que refor¢ca a acumulagdo capitalista. Ele destaca que, se
comparados um brasileiro ¢ um estadunidense médios em rendimentos monetarios
equivalentes, o brasileiro médio “desfruta de um padrao de vida real mais alto, basicamente
sustentado na mao de obra, sobretudo feminina” (Oliveira, 2003, p. 58, grifos nosso)

Em sintese,

[...] a expansdo do capitalismo no Brasil se da introduzindo relagdes novas no arcaico
e reproduzindo relagdes arcaicas no novo, um modo de compatibilizar acumulagéo
global, em que a introducao das relagdes novas no arcaico libera forga de trabalho que
suporta a acumulagao industrial-urbana e em que a reprodugdo de relagdes arcaicas no
novo preserva o potencial de acumulagdo liberado exclusivamente para fins de
expansdo do proprio novo. (Oliveira, 2003, p. 60)

Em dialogo, e contraponto, Oliveira (2003) expde que Kuznets?' observou, com base
em séries historicas de paises centrais, que o processo de desenvolvimento capitalista tende,
apds certo ponto, a reverter a concentragao de renda. Essa reversdo, no entanto, segundo o
proprio Kuznets, ndo ¢ intrinseca ao funcionamento do sistema, mas esta ligada a organizagao
dos trabalhadores e a intervencdo do Estado via legislacao social. Oliveira (2003) parte desse
autor como ponto de partida empirico mas sua analise desdgua na critica tedrica ao autor. No
caso brasileiro, essa critica se aprofunda, Oliveira (2003) rejeita qualquer hipotese de que a
trajetoéria do Brasil pudesse repetir a dos paises centrais. O padrao agrario e fundidrio da
economia brasileira, a auséncia de um campesinato estavel e a forma como o capital se expande,
articulando moderniza¢do e exclusdo inviabilizam a reversdo da concentracdo de renda.
Oliveira (2003) argumenta que, na periferia, o capitalismo pode aprofundar desigualdades, ao
invés de resolvé-las, sem que isso implique a logica de funcionamento do sistema de producao.

Retornando a questdo das leis trabalhistas, Oliveira (2003) adverte que mesmo com o
advento da legislagdo trabalhista de 1930, a fixagdo do salario minimo era desproporcional ao
custo da subsisténcia da classe trabalhadora. Tal estratégia livrou a indastria do custo da
reproducdo da forca de trabalho e possibilitou a criagdo de uma periferia brasileira. O processo

de modernizagdo brasileira “queimou” etapas e resultou em uma modernizacao invertida, que

21 Oliveira (2003) utiliza a obra "Crecimiento econémico y estructura econémica”, Simon Kuznets, 1970.
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se beneficiou da manuten¢do do “atraso”. Assim sendo, o processo de acumulagdo capitalista
tardio se deu guiado por uma celeridade que ndo esperou o valor da forga de trabalho se tornar
suficientemente alto para implementacdo de novas tecnologias que visavam economizar o
emprego de mao de obra. A partir desse argumento ¢ possivel pensar no impacto da revolugao
tecnologica ter se colocado no modo de produgdo brasileiro ainda quando o Estado estava se
industrializando. Afinal, a técnica de produ¢do das mercadorias passa a ser mais tecnologica,
enquanto a forma de reprodu¢@o do valor ¢ a mais primitiva possivel. Em uma entrevista para

o Caderno CRH em 2012, Chico destaca que

A peculiaridade da dominacgao brasileira ¢ o atraso como técnica de dominagao. E ndo
¢ a mesma coisa em todas as sociedades. Como ¢ que os Estados Unidos controlam
sua sociedade? Usando o individualismo como técnica de dominagdo. Vocé sé tera
éxito se for um individuo capaz e tal. No Brasil ¢ diferente. (Oliveira, 2012, p. 620)

Nessa mesma entrevista Chico de Oliveira revela sua posi¢@o sobre a luta de classes: ele ressalta
que nao acredita na possibilidade de uma revolucao trabalhista, afinal, para ele, o processo de
implantacao do capitalismo no Brasil se d4 de uma maneira estrutural, independente dos atores.

Em 2012 ele afirmava que

O estatuto do trabalho doméstico no Rio até antecipou muita coisa que ja ocorre em
Sdo Paulo, mas parou. Tudo isso sdo movimentos moleculares que o proprio
desenvolvimento do capitalismo faz. Isso ndo é grande reforma. Entao, vai ocorrendo
porque, se nés ndo estamos muito enganados, ¢ se Marx ainda tem algum valor, o que
o capitalismo compra ¢ o tempo de trabalho, e o outro lado também sabe medir esse
tempo de trabalho. Quando os dois comprimirem, isso a gente melhora. A questdo ¢é
essa. Nao vejam como pessimismo larvar, mas a corrida mundial ¢ muito acelerada.
Cada novo desenvolvimento obriga vocé, a gente sabe ha tempos, a tornar obsoleta a
parte do que estava atras e tentar adaptar-se e até inventar o que esta pela frente. Isso
faz com que o caminho tradicional que a classe operaria percorreu nio possa ser
percorrido. E ai, me aproximando e me distanciando de Florestan, eu ndo acredito que
vai haver nenhuma ruptura violenta. Porque ¢ um conformismo morno, uma coisa
dificil de definir. (Oliveira, 2012, p. 621)

Percebemos que a andlise de Oliveira ndo se volta inteiramente a apropriagdo dos meios
de produgdo, mas mobiliza a propria critica das categorias formais, trabalho, valor e classe
como estruturas historicas da dominacgao social moderna.

Em “Critica a Razao Dualista” (2003), Chico faz uma analise conjuntural consistente
que se consolidou como classica apds o século XX. Em O Ornitorrinco (2003), Oliveira
aprofunda a analise do capitalismo brasileiro no inicio do século XXI, ao identificar uma
mudanga no carater estrutural da exploragdo do trabalho. Segundo o autor, nas formagdes
periféricas, a mais-valia absoluta e a mais-valia relativa deixam de operar de maneira sucessiva
e passam a se fundir, de modo que o trabalho abstrato se realiza sob formas extremas, marcadas
pela intensifica¢ao da exploracao e pela precarizagdo generalizada da vida social. Essa ideia do

trabalho abstrato virtual, que se radicaliza na periferia como barbarie imanente, remete
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diretamente a critica de Robert Kurz a forma do trabalho abstrato como nucleo cego da
reprodugao capitalista.

Na Critica, Oliveira afirma que o processo acelerado de inser¢ao no capitalismo global
ocasionou a apelagao para o endividamento externo privado, com alta pressao sobre a balanga
de pagamentos. Esse ¢ um dos fatores que fez com que a taxa de explora¢do do trabalho
aumentasse por meio do aumento dos precos de itens basicos da vida do trabalhador. A
percepcao de Chico ¢ muito agucada, uma vez que ele percebe o aumento da taxa de exploragao,
ainda que o salario minimo em numeros ndo estivesse passando por rebaixamento. Oliveira
(2003) formula essa tese ao comparar o desenvolvimento do salario minimo entre 1944 e 1968,
e embora ele ndo realize o mesmo esforco comparativo em O Ornitorrinco, a condi¢ao de
precarizagdo do trabalho no Brasil aparenta se consolidar. Mas, ainda que Chico de Oliveira
identifique a crise da mediagdo salarial e o esgotamento da integracao pelo trabalho, sua critica
permanece situada no interior da gramatica do trabalho, ndo avangando para uma critica
categorial do trabalho abstrato enquanto forma social histoérica.

Em sintese, segundo Chico de Oliveira — e amparado por Simon Kuznets [pr1](1970) e
pelo proprio Marx —, a expansdo capitalista se d4 por meio da ampliagdo da capacidade de
consumo, o que torna a persecucdo de algo proéximo do pleno emprego desejavel para
reproducao do sistema. Argumento que vai de encontro & maxima marxista de que o trabalho ¢
quem remunera o capital. Afinal, ¢ a inica mercadoria que gera valor. Assim, as economias do
capitalismo central promoveram a desigualdade visando uma redistribui¢do para alimentar o

ciclo do capital. No entanto, no Brasil

do ponto de vista estritamente da relagdo acumulagao-escassez de forca de trabalho, o
sistema ndo encontrou ainda seu limite. Por outro lado, e aqui ¢ que entra a
especificidade particular da forma concreta de capitalismo no Brasil, esse limite ¢
sempre como a linha do horizonte, uma vez que a economia absorve, pelas suas
relagdes com o capitalismo mais maduro, formas concretas de inversdo que poupam
previamente trabalho, o que potencializa enormemente uma unidade de inversao.
(Ibid, p. 112)

Outro ponto abordado ja nesta tese de 1972 se dedica ao argumento de que na contramao
da expansdo do capitalismo nas economias dos paises centrais, no Brasil, a exclusdo das classes
baixas do ganho da producao se tornou elemento vital do dinamismo de acumulagao financeira,
de modo que “a luta pelo acesso aos ganhos da produtividade por parte das classes menos
privilegiadas transforma-se necessariamente em contestacao a regime, ¢ a luta pela manutengao

da perspectiva da acumulagdo transforma-se necessariamente em repressao”. (Ibid, 2003, p.

119)
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Retomando o debate que Chico de Oliveira realizou nos 25 anos do CEDEC (Centro de
Estudos de Cultura Contemporanea), ele afirma que “pensar com radicalidade e com
especificidade ndo € apenas para nos regalarmos com nossas producdes teoricas; isso tem uma
urgéncia civica e uma urgéncia politica” (Oliveira, 2001, p. 95), com vistas ampliar a
interpretagdo da realidade social.

Contudo, se, por um lado, Chico desenvolve uma tese seminal que o distancia das
expectativas evolucionistas presentes na tradi¢do cepalina®’, por outro, sua analise permanece
ancorada na problematica da formacao nacional e na centralidade do Estado como instancia
capaz de intervir sobre a dindmica da acumulagdo. Essa reconexdo ndo se da como simples
filiacdo tedrica, mas como reelaboragdo critica de um diagndstico histérico compartilhado: a
especificidade do subdesenvolvimento brasileiro como forma estrutural de inser¢do no
capitalismo mundial.

Estamos fundamentando que, ao retomar autores como Celso Furtado, Oliveira nao
busca restaurar o horizonte normativo do desenvolvimentismo classico, tampouco reinscrever-
se nas expectativas evolucionistas associadas a CEPAL. Trata-se, sobretudo, de reconhecer que
a especificidade do capitalismo brasileiro exige uma analise capaz de apreender o
subdesenvolvimento ndo como estagio transitorio, mas, repetindo, como forma historicamente
estabilizada da acumulagdo capitalista na periferia.

Nessa chave, a centralidade do Estado na obra de Oliveira ndo deve ser compreendida
como expressao de um otimismo desenvolvimentista tardio, mas como tentativa de pensar os
limites e as mediagdes possiveis da acumulacao sob condi¢des periféricas. A aposta estatal
aparece, assim, menos como promessa de superagdo das contradigdes estruturais do capitalismo
dependente e mais como esfor¢o de administrar seus impasses, revelando o carater ambivalente
e tensionado de sua critica. E justamente essa ambivaléncia, que estd situada entre a
radicalizacdo do diagnostico da dependéncia e a persisténcia da problematica da formacao
nacional, que confere singularidade a sua posicdo tedrica.

Em Formacao Econémica do Brasil, Furtado (1959) constréi uma interpretagao na qual
o subdesenvolvimento ndo aparece como etapa transitdria, mas como resultado historico da

articulacdo entre economia colonial, dependéncia externa e heterogeneidade estrutural. O

22 Segundo Colistete (2001), a tradigdo cepalina se refere ao conjunto de formulagdes tedricas elaboradas no 4mbito
da CEPAL (Comissao Econdmica para a América Latina), sob lideranca de Raul Prebisch, no final dos anos 1940.
As formulacdes em questdo se dedicavam a interpretacao do subdesenvolvimento latino-americano como resultado
de estruturas centro-periferia, marcadas pela especializacdo primdrio-exportadora e pela difusdo desigual do
progresso técnico. Essa abordagem atribui a industrializagdo, apoiada pela acdo do Estado, um papel central na
supera¢do da condi¢do periférica, combinando forte énfase estrutural com uma formulagdo tedrica relativamente
flexivel (Colistete, 2001).
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nucleo do argumento reside na incapacidade de o progresso técnico se generalizar socialmente,
uma vez que a incorporacao de produtividade ocorre de forma seletiva, preservando amplos
contingentes de forca de trabalho em condigdes de baixa remunera¢do e baixa integragdo ao
mercado interno. Para Furtado, essa assimetria bloqueia a constituicdo de um sistema
econdmico nacional plenamente articulado, exigindo a intervencao deliberada do Estado como
condigdo para reorientar o processo de acumulagao

Francisco de Oliveira radicaliza esse diagnostico. Celso Furtado concebe a possibilidade
de socializacao do excedente por meio da elevagdo dos salarios e da ampliagao do consumo de
massas. O autor sustenta que “a massa de salarios pagos no setor exportador vem a ser, por
conseguinte, o nucleo de uma economia de mercado interno”, indicando que a ampliacao do
emprego assalariado poderia induzir um crescimento endégeno capaz de integrar setores
atrasados da economia (Furtado, 2005, p. 119). Nessa perspectiva, a elevacdo da massa salarial
aparece como mecanismo central de dinamizacdo da demanda e de absor¢ao progressiva das
economias de subsisténcia, ainda que sob limites impostos pela estrutura agraria e pela
dependéncia externa. Francisco de Oliveira mostra que, no capitalismo periférico, essa
integragdo nao apenas falha, como se converte em condi¢do funcional da propria acumulagao.
Ao contrario de Furtado, para quem a heterogeneidade tende a ser dissolvida pela generalizagao
do assalariamento, Oliveira (2003 [1972]) demonstra que a exclusdo estrutural e a
informalidade tornam-se componentes organicos da valorizagdo do capital, alimentando-se da
superexploracdo do trabalho. Ainda assim, Oliveira ndo abandona inteiramente o horizonte
estatal: sua critica a razao dualista e, posteriormente, sua analise do pais ornitorrinco
pressupdem que a intervengdo publica tenha sido e poderia novamente ser um mecanismo de
mediacao das contradigdes sociais, ainda que sob condi¢des cada vez mais restritas.

Essa permanéncia do Estado como horizonte de intervengao revela o carater reformista
da posi¢ao de Oliveira. Mesmo ao diagnosticar a crise da forma-salario, a informalizagdo
estrutural e o esvaziamento das bases politicas do trabalho, Chico ndo formula uma critica
categorial do trabalho abstrato enquanto forma social historica. Sua aposta recai, antes, sobre a
possibilidade de recomposicao institucional da relagdo capital-trabalho, ainda que reconhega
que o caminho classico percorrido pelas economias centrais tornou-se historicamente inviavel.
Nesse ponto, sua leitura se aproxima de Furtado, na medida em que ambos concebem o Estado
como instancia potencial de reordenacdo da acumulagdo, mesmo quando os limites dessa
intervengdo se tornam cada vez mais evidentes.

O que distingue Oliveira de Furtado, contudo, ¢ o grau de negatividade histérica que

atravessa sua andlise. Se, em Formac¢ao Economica do Brasil (2005), ainda € possivel identificar
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uma expectativa de construgao de centros internos de decisdo capazes de subordinar o progresso
técnico a fins nacionais, em O Ornitorrinco (2003) essa possibilidade aparece profundamente
corroida. A intervencdo estatal ja ndo surge como via de integracdo social, mas como
administracao precaria de uma sociabilidade marcada pela superexploragao e pela instabilidade
permanente. Ainda assim, a critica de Chico permanece situada no interior da gramatica do
trabalho: mesmo quando reconhece o esgotamento da integracao pelo emprego, sua analise ndo
rompe completamente com a centralidade do trabalho como categoria de referéncia normativa.

Essa tensao ¢ fundamental para compreender o lugar de Francisco de Oliveira no debate
critico brasileiro. Sua obra ocupa uma posi¢do limiar entre o desenvolvimentismo e a critica
radical da modernidade capitalista: reconecta-se a Furtado ao insistir na especificidade historica
do subdesenvolvimento e na centralidade do Estado, mas se afasta do seu mestre ao reconhecer
que a dinamica contemporanea da acumulagdo transforma o trabalho em vetor de barbarie
social, ndo mais em promessa de emancipacdo. E precisamente essa ambiguidade que confere
densidade a sua critica e, a0 mesmo tempo, delimita seus limites tedricos, limites que se
tornardo decisivos no confronto com abordagens que avangam para uma critica categorial do

trabalho abstrato.
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4.2 Trabalho abstrato e acumulacio por barbarie na periferia

Em O Ornitorrinco, Francisco de Oliveira aprofunda a critica formulada em A Critica a
Razao Dualista, ao argumentar que a periferia do capitalismo nio apenas reproduz de forma
incompleta ou atrasada as dinamicas centrais, mas desenvolve formas proprias e
estruturalmente necessarias a reproducdo do capital em escala global. Nesse contexto, a
categoria de trabalho assume um papel decisivo: na medida em que a acumulagdo capitalista
depende, simultaneamente, da intensificacdo do trabalho (mais-valia absoluta) e do aumento da
produtividade (mais-valia relativa), o capitalismo periférico engendra uma fusao contraditoria
dessas duas modalidades, produzindo uma forma de trabalho abstrato que se realiza como
barbarie imanente. Essa configuragdo peculiar da valorizacao, longe de ser um desvio andmalo,
constitui a propria especificidade historica da periferia na modernidade capitalista. A anélise de
Chico converge com teses sobre a brasilianizagdo do mundo vistas em Paulo Arantes (2004)>
e Ulrich Beck (2000)%.

Ainda que o ornitorrinco invoque a imagem de algo acidental, quase como um resultado
codmico da evolugdo, ele serve a Oliveira como uma categoria socioldgica que caracteriza a
imagem da modernizagcdo periférica: hibrida, incoerente, funcional na incoeréncia. A
contradi¢do € a propria base da forma social, ¢ estruturante na medida em que a conclusdo do
processo de modernizagdo de um pais como o Brasil ndo ¢ nem atrasada e nem moderna em
termos puros, como diz o autor.Como ¢ este ornitorrinco? “altamente urbanizado, pouca forga
de trabalho e populacdo no campo, dungue nenhum residuo pré-capitalista; ao contrario, um
forte agrobusiness” (Oliveira, 2003, p. 133).

A teoria do autor mostra, portanto, que essa organizagdo ndo ¢ falha, mas o subsidio
organizacional para acumulagdo no capitalismo periférico. O resultado ¢ uma sociabilidade que
integra, de modo organico, relagdes arcaicas e procedimentos modernos, compondo um
mosaico hibrido, fazendo valer a maxima do pensamento de Oliveira, no qual o “novo” so6 se
consolida a custa da preservagdo sistematica do “velho”. Nesse sentido, a forma ornitorrinco
revela que a modernizagdo brasileira nao se define pelo avango linear das forgas produtivas,
mas pela capacidade de articular desigualdades historicas como parte constitutiva da
reprodugdo ampliada do capital.

Essa articulacdo entre elementos dispares atinge sua expressdo mais clara quando

Oliveira identifica, na periferia capitalista, a fusdo estrutural entre mais-valia absoluta e mais-

23 ARANTES, Paulo. A fratura brasileira do mundo. Zero & Esquerda, 2004.
24 BECK, Ulrich. The Brave New World of Work. Polity Press, 2000.



57

valia relativa. Em O Ornitorrinco, o autor argumenta que a informalidade tornou-se um
componente organico da acumulagdo, de modo intensificado apds a Terceira Revolucao
Industrial (ou molecular digital, como ele delineia). Sob o impacto simultaneo da elevacdo da
produtividade e da precarizagao das formas de trabalho, “fundem-se mais-valia absoluta e
relativa” (Oliveira, 2003, p. 135), de modo que o tempo de trabalho ndo pago se estende
indefinidamente ao mesmo tempo em que a introducdo desigual de tecnologias reduz a
necessidade de forca de trabalho. A informalidade deixa de representar um “fora” do capital e
converte-se em uma das principais formas de reposi¢ao da valorizagdo, sustentada pela
combinagdo explosiva entre intensificacdo do trabalho e seu barateamento estrutural.

A sintese entre a mais-valia absoluta e relativa proposta por Oliveira (2003) ¢ refinada,
mobiliza tanto o processo histdrico de acumulacao quanto ao futuro ensejado pelo capitalismo,
enfrentando concepgoes classicas de um marxismo evolucionista, quebrando de vez com a ideia
de que o etapismo desenvolvimentista nos levaria ao Welfare State. Em seu diagnéstico sobre
o Brasil no inicio do século XXI, Oliveira descreve a reconfiguracao estrutural da forma salarial
tal como concebida na critica marxiana da economia politica.

No capitalismo industrial classico, o saldrio figurava como capital varidvel adiantado,
isto ¢, uma parcela de valor que o capitalista desembolsava antes da venda da mercadoria,
esperando recupera-la posteriormente no circuito D-M—-D’, no qual o dinheiro investido (D)
converte-se em mercadoria (M) para retornar como dinheiro acrescido de mais-valia (D'). O
ponto enfatizado por Oliveira (2003, p. 135-137) é que essa logica se rompe no capitalismo
periférico contemporaneo: o capital ja ndo adianta o salario, mas transfere ao trabalhador o risco
da valorizacdo. O trabalhador informalizado passa a ser remunerado somente apds a realizagdo
da mercadoria, de modo que seus rendimentos deixam de derivar de um pagamento estavel e
anterior a circulagdo e passam a depender diretamente da venda dos produtos e servigos. Em
suma, a mercadoria trabalho nao ¢ mais tida como um capital variavel de “custo”.

Assim, os trabalhadores se tornam uma massa intercambiavel de exército ativo e de
reserva, que transita diariamente entre inser¢ao e exclusao, dissolvendo a antiga determinagao
do capital varidvel. O que aparece, portanto, ¢ uma inversao profunda na forma social da
mediacdo: o trabalhador ja ndo vende sua for¢a de trabalho para o capital antecipadamente, mas
se submete a incerteza da propria realizacdo do valor, como se sua sobrevivéncia estivesse
imediatamente vinculada ao sucesso do movimento D-M—D’. Para Oliveira, essa transformagao
ndo ¢ uma degeneracdo acidental, mas a expressao avancada da dominacado fetichista, em que a
forma-salério se desfaz e o trabalho abstrato assume sua figura extrema, fundindo mais-valia

absoluta e relativa e convertendo o trabalhador em portador dos riscos do capital. Para ele, a
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tendéncia moderna do capital € essa supressdo do adiantamento do salario, de modo que o setor

informal anuncia o futuro do setor formal, uma vez que

o fenomeno que preside tudo é a enorme produtividade do trabalho: se o capital ndo
podia igualar tempo de trabalho a tempo de producdo pela existéncia de uma jornada
de trabalho, e pelos direitos dos trabalhadores, entdo se suprime a jornada de trabalho
e com ela os direitos dos trabalhadores, pois ja ndo existe medida de tempo de trabalho
sobre o qual se ergueram os direitos do Welfare (Oliveira, 2003, p. 137).

A fusdo entre mais-valia absoluta e relativa, tal como formulada por Oliveira, produz
uma configuragdo paradoxal e estruturalmente violenta: ao mesmo tempo em que o capital
intensifica brutalmente a exploragao do trabalho vivo, por meio de jornadas extensas, baixos
rendimentos e supressdo de direitos, introduz de maneira desigual e precoce tecnologias
poupadoras de trabalho. O resultado nao ¢ a substitui¢ao progressiva do trabalho humano pela
técnica, como suporia uma leitura evolucionista do desenvolvimento capitalista, mas a
coexisténcia contraditoria entre trabalho sobrando e trabalho intensificado.

De um lado, massas crescentes de trabalhadores tornam-se supérfluas do ponto de vista
da valorizacdo, e de outro, aqueles que permanecem inseridos sdo submetidos a ritmos
extenuantes e a formas cada vez mais instaveis de remuneracdo. Essa dindmica rompe com
qualquer modelo linear de progresso das forcas produtivas, pois a elevagdo da produtividade
ndo reduz o tempo de trabalho social, mas o fragmenta, o precariza e o redistribui de forma
desigual. Trata-se, portanto, de uma realizacao historica especifica da logica da mais-valia, na
qual a exploragdo ndo se limita a extragdo de tempo excedente, mas assume a forma de uma
compressao simultanea do tempo de vida e do valor da forca de trabalho.

Assim, pode-se sustentar que € nesse ponto que o diagnéstico de Oliveira alcanga seu
limite e, a0 mesmo tempo, sua consequéncia tedrica mais incisiva. Ao demonstrar que nas
formagoes periféricas o trabalho € atravessado por processos permanentes de precarizagao,
informalizagdo e indeterminagdo, o autor evidencia que a mediagdo salarial deixa de operar
como mecanismo estavel de integracdo social. Nessas condi¢des, o trabalhador precarizado
passa a expressar, antes de tudo, a crise interna da acumulagado capitalista, marcada pela fusdo
entre mais-valia absoluta e mais-valia relativa.

Embora Oliveira ndo avance para uma critica categorial do trabalho enquanto forma
social historica, sua analise tensiona os pressupostos do marxismo tradicional ao indicar que a
forma-salario e a gramatica politica do trabalho se encontram profundamente fragilizadas na
periferia do capitalismo. O que se coloca em questdo, portanto, ndo ¢ a possibilidade imediata
de emancipa¢do pelo trabalho, mas os limites histéricos da sua centralidade como mediagao

social e politica.
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A radicalidade da andlise de Oliveira se expressa também na andlise do esvaziamento
das bases sociais e politicas do trabalho. Ao investigar os efeitos da reestruturagao produtiva e
da generalizacao do trabalho abstrato-virtual, o autor observa que “as for¢as do trabalho ja ndo
tém ‘forga’ social, erodida pela reestruturagao produtiva e pelo trabalho abstrato-virtual, nem
‘for¢a’ politica”, uma vez que tais transformagdes na base técnico-material da produgdo
repercutem diretamente na propria formagao da classe” (Oliveira, 2003, p. 136).

O que se desfaz, portanto, ndo ¢ apenas a estabilidade do emprego ou a prote¢ao juridica
do trabalho, mas a possibilidade mesma de o trabalho operar como principio integrador da
sociabilidade e como fundamento de uma agado coletiva dotada de poténcia historica. A partir
desse diagndstico, torna-se possivel avangar para além da dentincia da exploragado e interrogar
o estatuto do trabalho como categoria social: sob condi¢des de superexploracdo permanente e
exclusdo estrutural, o trabalho deixa de poder sustentar-se como horizonte normativo de

emancipag¢ado e revela-se como forma histdrica de dominagao.
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4.3 Contraponto com o marxismo tradicional: a critica ao sujeito revolucionario

A critica desenvolvida por Francisco de Oliveira ao capitalismo brasileiro implica um
deslocamento importante em relagdo as formulagdes classicas do marxismo do movimento
operario, especialmente no que diz respeito as condigdes historicas de constitui¢ao da classe
trabalhadora como sujeito politico organizado. Tal deslocamento, contudo, ndo se apresenta
como uma recusa normativa da luta de classes nem como uma negacao abstrata da centralidade
do trabalho, mas como resultado analitico da forma especifica assumida pela modernizacao
capitalista na periferia.

Desde Critica a Razdo Dualista, a construcao analitica historica e estrutural concebida
por Oliveira (2003) demonstra que a expansao do capitalismo no Brasil ndo conduziu a
universalizagdo da forma-salario nem a integragdo homogénea da for¢a de trabalho, afinal a

industria cresce e se dinamiza pari passu ao processo de inchago do setor de servigos.

Existe alguma incompatibilidade entre o volume crescente da producdo
automobilistica ¢ a multiplica¢do de pequenas oficinas destinadas a reprodugdo dos
veiculos? Como explicar que todos os tipos de servigos de consumo pessoal crescam
mais exatamente quando a industria recupera seu dinamismo na criacdo de empregos
e quando todo um processo se cristaliza — conforme os resultados do censo
demografico de 1970 — numa distribuicdo da renda mais desigual? Esses tipos de
servigos, longe de serem excrescéncia e apenas depdsito do “exército industrial de
reserva”, sdo adequados para o processo da acumulagdo global ¢ da expansdo
capitalista e, por seu lado, reforcam a tendéncia a concentragdo da renda (Oliveira,
2003, p. 58)

O processo de acumulagdo periférica se realiza por meio da combinagdo entre relagdes
modernas e arcaicas, produzindo uma estrutura social marcada pela heterogeneidade
permanente. Como sintetiza o autor, “a expansao do capitalismo no Brasil se d4 introduzindo
relagcdes novas no arcaico e reproduzindo relagdes arcaicas no novo” (Oliveira, 2003, p. 60).
Essa dinamica impede que o trabalho assalariado se constitua como base estavel de integragao
social, comprometendo desde cedo a formagao de uma classe trabalhadora unificada.

Esse diagnostico se aprofunda quando Oliveira analisa o papel da legislagdo trabalhista
e da informalidade na constitui¢cdo do mercado de trabalho brasileiro. Ao fundamentar que a
legislacdo do trabalho livrou a industria do custo da reproducdo da forca de trabalho (Oliveira,
2003), o autor evidencia que a reproducao do trabalhador ndo foi socialmente assegurada nos
moldes do capitalismo central. A informalidade, por sua vez, longe de representar um residuo
pré-capitalista ou um desvio transitorio — em suas palavras, excrescéncia ¢ compreendida como
produto da propria industrializagdo e como elemento funcional a acumulagdo (Oliveira, 2003).
A luz dessas condi¢des descritas por Oliveira (2003), a classe trabalhadora se forma de modo
fragmentado e instavel, sem alcancar a homogeneidade social que, historicamente, sustentou as

formas cléssicas de organizagao politica do trabalho.
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Em O Ornitorrinco, esse diagnodstico ganha maior densidade ao ser articulado as
transformagdes contemporaneas do capitalismo. Como demonstrado anteriormente, neste
ensaio o autor analisa os efeitos da reestruturagdo produtiva e da generaliza¢do do trabalho
abstrato-virtual, sustentando que tais processos corroem as bases materiais da organizacao
coletiva do trabalho. De maneira explicita, o autor afirma que “a reestruturacdo produtiva
dissolve a base material sobre a qual se apoiavam as formas classicas de organizacdo do
trabalho” (Oliveira, 2003, p. 135). Essa dissolucdo nao decorre de uma derrota politica
circunstancial, mas de transformagdes objetivas no processo de acumulagdo, que fragmentam
as trajetdrias laborais e desarticulam os mecanismos tradicionais de solidariedade de classe. Ou
seja, a dissolucao ¢ reflexo do proprio dinamismo do capitalismo.

Anteriormente, sublinhamos como o diagndstico de Oliveira chega ao ponto de perceber
a erosdo da formacgdo de classe, em virtude da transformacdo abstrata-virtual pela qual o
trabalho passa ap6s 1970. Esse argumento ndo implica, contudo, a negacao da agdo politica da
classe trabalhadora nem a recusa da luta por direitos.

Embora seja um trabalho realizado muitos anos antes de O Ornitorrinco, o ensaio A

produgdo dos homens revela muito do marxismo em Chico de Oliveira.

Precisamente para relembrar que a historia ¢ a produgdo dos homens pelos proprios
homens de uma forma geral e, especificamente, a historia da explora¢do do homem
pelo homem. A contribuigdo do marxismo foi a de desvendar que essa produgéo e essa
exploragdo se fazem e se ddo pela produgdo das coisas, ou mais especificamente no
capitalismo, pela produc¢do das mercadorias. O desvendamento que se requer é de
como a produgdo das mercadorias produz a populagdo. Isto deveria servir para afastar
a tentacdo de utilizar e seguir utilizando métodos que s@o proprios para conhecer a
natureza, mas que sdo impotentes para conhecer o que se afasta dela. A populacdo ndo
¢ natural, em nenhum sentido, a ndo ser remotamente no sentido bioldgico, mas esta
ultima constatagdo ndo faz avangar em nada o conhecimento da natureza social da
populagdo. (Oliveira, 1975, p. 9)

Aqui, Oliveira (1976) reelabora a distingdo marxiana entre “classe em si” e “classe para
si” para evidenciar o carater contraditorio da a¢do operdria no interior do capitalismo. A
organizacdo sindical e politica da classe ¢ compreendida como elemento endogeno da
reprodugado capitalista: ao lutar por reducdo da jornada, protecdo social e melhores condi¢des
de vida, a classe forca o capital a responder tecnicamente, elevando a produtividade e
reorganizando o processo de acumulacdo (Oliveira, 1975, p. 19-20). A agao coletiva do trabalho
produz, assim, efeitos reais € mensuraveis, mas tais efeitos tendem a ser absorvidos pelo proprio
sistema como mecanismos de sua estabilizac¢ao.
Neste processo, desempenha agora papel crucial um novo ator: a classe para si. A

organizagdo do operariado em seus sindicatos e a nivel politico sdo elementos
endégenos dessa dialética, que influem na mortalidade e fertilidade da for¢a de
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trabalho e na mortalidade e fertilidade da populag@o operaria. Surgindo da propria
contradicdo, a organizac¢do da classe para si vai, por sua vez, fecunda-la: lutando para
diminuir a jornada de trabalho, opondo-se ao consumo depredatério da forca de
trabalho, a classe para si for¢a a elevagdo da composi¢@o organica do capital, a qual
por sua vez desencadeia uma dinamica sobre a mortalidade e a fertilidade da forga de
trabalho que se tentou descrever anteriormente. A passagem da “classe em si” para
“classe para si” ¢ a passagem da animalidade social operaria para a personalidade
social operaria. Afeta a mortalidade da forga de trabalho na medida mesma em que
se opde ao seu consumo depredatorio; afeta a fertilidade da forga de trabalho na
medida mesma em que impede que o capital jogue impunemente no exército
industrial de reserva fracdes crescentes da populacdo operaria. Esse “jogue
impunemente” significa dizer que a manutengdo do exército industrial de reserva ndo
cabera apenas a fragdo em fungdes da forca de trabalho; tera que caber agora também
a mais-valia, na forma transformada do imposto e do seguro social, os quais por sua
vez implicam num crescimento dos gastos improdutivos do Estado, afetando as
condigdes de reproducdo do capital e particularmente a formagao e os niveis da taxa
de lucro. (Oliveira, 1976, p. 20)

Essa concepgdo reaparece no capitulo Passagem na Neblina®’, quando Oliveira define
a classe operaria contemporanea como resultado historico da interacao entre sindicato, assim
definido: “classe operaria ¢ a representagdo da interagdo sindicato—classe— partido — e, mais
especificamente, essa auto mutua construcao ‘classe—socialismo’. O PT ¢ a ultima floragao
dessa tradi¢cao” (Oliveira, 2000, p.9). Reconhecendo, portanto, o papel central entre classe e
partido ao longo do século XX.

E neste ensaio, no inicio do novo milénio, que Oliveira (2000) discute a centralidade do
trabalho no século XX e retoma as criticas apontadas desde o revisionismo social democrata de
Bernstein até a teoria critica do valor trabalho de Kurz, passando pela extingdo do trabalho
abstrato proposto por Offe e pela nova modernidade abordada por Habermas. Ele reconhece o
peso que essas criticas exerceram ao fundamentar a impossibilidade da existéncia de um sujeito
revolucionario, sobretudo por meio da classe operaria. No entanto, tensiona diretamente com
Kurz ao apontar que o real ¢ mediado pela forma e nao pela aparéncia. Para Kurz, lutar em
nome do trabalho ¢ uma forma de reafirmar a alienagao, e ndo supera-la, Chico ndo concebe tal
critica como erronea, mas salienta que a luta imediata pela sobrevivéncia, inclusive salarial, ¢
uma mediacao necessaria no interior do capitalismo, porque € pela forma (aparéncia) que o real

se manifesta e pela qual a classe trabalhadora experiencia sua exploragdo. Ele diz,

Ja Kurz assinala o equivoco produzido pela teoria do valor trabalho de Marx nos
programas social-democrata e comunista, o que os levou, segundo Kurz, a lutar pelos
aumentos salariais, reiterando, com isso, a alienagdo. Em sua critica, Kurz
frequentemente se esquece de outra licdo de Marx e Engels, sobre a forma ou a

25 0 livro Classes sociais em mudanga e a luta pelo socialismo reune intervengdes de Francisco de Oliveira, José
Genoino e Jodo Pedro Stédile sobre as transformagdes da estrutura de classes no Brasil e os impasses politicos da
esquerda no contexto da reestruturacdo do capitalismo no inicio do milénio. Neste trabalho, mobilizamos
exclusivamente o capitulo “Passagem na neblina”, de autoria de Francisco de Oliveira, no qual o autor desenvolve
uma reflex@o critica sobre o esgotamento das formas classicas de mediacdo politica e social, articulando crise do
trabalho, transformag@o das classes e limites historicos do projeto socialista.
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aparéncia como a unica via pela qual o real se da e se apresenta (Oliveira, 2000, p.
10).
Esse ¢ um dos textos que Chico de Oliveira demonstra como o real se move, ou seja,

como as transformagdes concretas do capitalismo modificam as relagdes de trabalho. Em
referéncia a Robert Castel, ele assimila que nunca antes tantas profissdes se tornaram
assalariadas, a percepg¢ao que ele levanta € interessante pois estamos vivendo uma era que pensa
o fim da centralidade do trabalho ao passo que alarga o assalariamento. O mundo do trabalho
incorporou autdbnomos € executivos, em uma primeira onda de transformacao atividades que
antes eram tomadas como autonomas ou burguesas, tais como médicos, engenheiros, advogados
etc; e um segunda onda que incorporou executivos cujas formas de remuneragdo (comissoes,
bonus, participacdo em lucros) disfarcam salarios como se fossem lucro/empreendedorismo,
mas continuam sendo formas de assalariamento.

De um lado tem-se ampliagdo e diversificagdo do assalariamento, e de outro a redugao
do operariado industrial. Isso gera um problema teoérico e politico: é possivel falar em “classe
assalariada” como sujeito unificado, j4 que todos sdo assalariados? Ele se afasta das
simplificacdes e pontua que a sociologia do trabalho estabeleceu as enormes diferengas entre
os tipos de assalariamento, mas a propriedade dos meios de produgdo continua sendo o divisor
de classe fundamental.

O que Chico de Oliveira chama de “privatizacao do trabalho” (Oliveira, 2000) revela
como o assalariamento contemporaneo rompeu as fronteiras classicas entre tempo de trabalho
e tempo livre, invadindo a vida privada dos individuos por meio da conectividade permanente,
do home office e até da transferéncia de tarefas ao proprio consumidor, que, ao utilizar caixas
eletronicos, e-mails ou plataformas digitais, realiza gratuitamente atividades antes atribuidas a
trabalhadores assalariados. Esse movimento, contudo, ndo significou valorizag¢do social do
trabalho: ao contrario, acompanhou-se de estagnagao e até declinio dos salarios reais, tanto em
paises centrais como nos periféricos. Desse modo, contra a tese da perda de centralidade do
trabalho, Oliveira mostra que o movimento real do capitalismo ¢ a expansao e transformacao
do assalariamento em novas formas difusas e precarizadas, confirmando sua centralidade nao
por homogeneidade ou unificacdo, mas pela sua penetragcdo ampliada em todas as esferas da

vida social. Para ele,

O Estado do Bem-Estar surge na esteira desse processo: aprofundamento da situagao
operaria, proletarizagdo dos servigos, ampliacdo do assalariamento; por isso a rede
pode tornar-se universal. A publicizag¢do aparece como um processo em que 0s canais
privados  sdo  insuficientes para o  processamento  das  relagdes
operario/assalariado/patrao, seja do ponto de vista da enorme ampliacdo do conflito,
seja do ponto de vista da acumulacdo do capital. Sabem-se os resultados que produziu:
a constitui¢do de uma sélida classe social, o deslocamento do conflito do contrato
mercantil para o campo dos direitos sociais, e, no limite, pelo papel do fundo pablico



64

na acumulacdo, uma espécie de poder de veto sobre o capital. Este é o fundo do
conflito do qual emergiu, como reacdo, o neoliberalismo (Oliveira, 2000, p. 17-18)

No entanto, no contexto de reacdo, o contexto neoliberal, o Estado continua tutelando as
relagdes a partir da ampliagdo do assalariamento e da revolu¢do microeletronica, na qual se
expande a privatizacao das relagdes sociais, seja pela aniquilagao da classe operaria industrial,
seja pela deslocalizagdo do trabalhador e ainda pela anulacdo da fronteira entre espago publico
e espago privado. “Teoricamente, o esquema de Marx do “exército industrial” parece ser mais
atual do que nunca, mas sua compreensao requer uma nova interpretacdo. Uma vez que a fragao
propriamente ativa tornou-se minoritaria, enquanto a fracdo estagnada ou limpen tende a
crescer” (Oliveira, 2000, p. 18, grifos nossos).

Apesar dos diagnosticos que encontra, Oliveira ndo reduz a agdo operaria a uma forma
de neutralizagdo politica nem abandona a luta por direitos, mas a compreende como um
momento estruturalmente contraditorio, dado que a0 mesmo tempo em que expressa resisténcia
real, a agdo operdria integra-se as dinamicas de reproducdo ampliada do capital.

E precisamente essa leitura que distingue Oliveira tanto do marxismo tradicional quanto
de abordagens mais recentes que apostam na recomposicao do sujeito revoluciondrio a partir
das novas formas de precarizacdo. Ao invés de pressupor a centralidade politica do trabalho
como dado trans-historico, Oliveira (1976; 2000; 2003) demonstra que essa centralidade
depende de condigdes materiais especificas de integragdo social, que foram corroidas pela
dindmica do capitalismo periférico e pela reestruturagdo produtiva contemporanea. Com isso,
o autor desloca a critica do plano da vontade politica para o da analise estrutural, evidenciando
que os limites da figura do trabalhador como sujeito universal da emancipacdo ndo decorrem
de uma falha de organizagdo ou conjuntura, mas da propria forma historica de integracao social
produzida pelo capitalismo. Ainda assim, sua analise permanece situada no interior da
problematica do trabalho, sem avangar para uma critica categorial dessa forma social.

Um dos autores que sugiro servir de contraponto a Chico, Ruy Braga, parte de um
didlogo com o proprio e com André Singer para analisar a nova conformagao de classe de um
dito precariado. Braga (2012) afirma que ao escrever A politica do precariado, ele decidiu
“revisitar os estudos pioneiros do trabalho a fim de investigar a trajetoria e o destino histdricos
do precariado brasileiro, relacionando-o a construcdo daqueles sujeitos politicos que hoje
exercem a hegemonia no pais” (Braga, 2012, nota 60, p. 291). Inspirado em Robert Castel,
Braga (2012, p. 14) define o precariado como parte da “classe espremida entre a permanente
ameaca da exclusdo social e o incremento da exploragdo economica”. O autor situa o precariado

perante a formula¢ao marxiana de “superpopulagdo relativa”, integrando o grupo como parte
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integrante da classe trabalhadora, de maneira que para ele a precariedade ndo representa uma
exterioridade em relagdo ao trabalho assalariado, mas uma dimensao constitutiva da propria
relacdo capital-trabalho, reforcando a centralidade da classe como categoria explicativa
fundamental.

Em Braga (2012) e Antunes (2018) a classe ¢ tomada como categoria explicativa central,
nao derivada, de modo que a precarizagdo ¢ ancorada dentro da relagdo capital-trabalho, nao
fora dela. Ambos permanecem vinculados a um referencial analitico centrado na classe
trabalhadora, ainda que atentos as novas formas de precariza¢ao. Existe aqui uma permanéncia
no interior de um marxismo centrado na classe trabalhadora enquanto categoria politica
fundamental, ainda que reformulada a luz da precarizagdo contemporanea. Assim, a
fragmentacao do trabalho ndo conduz a critica da categoria trabalho enquanto forma social, mas
a tentativa de compreender novas morfologias da classe e novas possibilidades de conflito no
interior da relagdo capital—trabalho.

A posicao tedrica desses autores pode ser caracterizada como um marxismo centrado na
classe, ainda que profundamente atento as transformagdes contemporaneas do trabalho. Os dois
partem do diagnoéstico da precarizacao estrutural, da fragmentagdo das trajetorias laborais e do
enfraquecimento das formas cléssicas de organizacdo operaria, mas recusam interpretagdes que
anunciam o fim da classe trabalhadora ou a perda de centralidade do trabalho na dinamica do
capitalismo. Em O privilégio da serviddo, Antunes afirma explicitamente que € necessario
compreender a “nova morfologia da classe trabalhadora”, rejeitando as teses que decretam sua
dissolugdo historica (Antunes, 2018). A precarizagdo, nesse sentido, ndo ¢ interpretada como
sinal do esgotamento da classe, mas como expressdo de sua reconfiguragdo sob novas formas
de exploracao, assim “h4 uma nova morfologia da classe trabalhadora; dela sobressai o papel
crescente do novo proletariado de servicos da era digital” (Antunes, 2018, p.38).

Tanto em Braga quanto em Antunes - embora ambos conservem também dissonancias
- a critica a precariza¢do ndo conduz a uma problematizagdo categorial do trabalho enquanto
forma social historicamente especifica do capitalismo. Ao contrario, o trabalho permanece
como eixo analitico e politico central, ainda que sob formas cada vez mais instaveis e
heterogéneas. Antunes insiste que, apesar da informalizagdo, da terceirizagcdo e da expansao do
setor de servigos, o trabalho continua a produzir “coagulos de sociabilidade”, capazes de

engendrar lagos de solidariedade e impulsos de resisténcia, como ele delineia:

contra a equivocada tese da finitude do trabalho, nosso desafio primeiro ¢
compreender o trabalho em sua forma de ser contraditoria: mesmo quando ¢ marcado
de modo predominante por tragos de alienagdo e estranhamento, ele expressa também,
em alguma medida, coagulos de sociabilidade que sdo perceptiveis particularmente
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quando comparamos a vida de homens e mulheres que trabalham com a daqueles que
se encontram desempregados (Antunes, 2018, p. 30).

Mesmo quando reconhece a corrosdo dos direitos e a intensificagdo da exploragdo, sua analise
preserva a ideia de que o trabalho contém potencialidades emancipatorias, ainda que
tensionadas e fragilizadas pelas condigdes atuais do capitalismo. Reafirmando portanto a ideia
de construir “um novo modo de vida a partir de um novo mundo do trabalho” (Ibid).

Ruy Braga, por sua vez, enfatiza a dimensdo conflitiva e subjetiva da precarizagao,
destacando aquilo que denomina “inquietagcdo operdria” como forma de resisténcia social e
politica (Braga, 2012, p. 225). Ainda que reconhega o carater fragmentado e descontinuo dessas
lutas, o autor ndo as interpreta como estruturalmente bloqueadas, mas como expressoes de uma
conflitualidade imanente a relacao salarial. O precariado, nessa perspectiva, nao aparece como
figura da obsolescéncia do trabalho, mas como manifestagdo contemporanea da luta de classes
sob condigdes adversas, o que mantém aberta a possibilidade de recomposic¢ao politica, mesmo
que sob formas ndo tradicionais. Assim ao remeter-se ao seu exemplo dos operadores de call

centers, ele afirma:

a experiéncia recente dos teleoperadores brasileiros nos remete a dimensdo
construtivista da sociologia da inquietacdo operaria: pressionados pelos baixos
salarios, esse precariado pos-fordista inclina-se para os direitos sociais e para a
qualificagdo profissional, que sdo alcancados pela combina¢do do emprego no call
center com a faculdade particular noturna (Ibid).

E precisamente essa leitura que distingue Oliveira tanto do marxismo tradicional quanto
de abordagens mais recentes, pois desloca a analise do plano da vontade politica para o das

condigdes estruturais da reproducao social.
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4.4 Para concluir Chico: teoria social como lamento liucido

A trajetoria intelectual de Francisco de Oliveira culmina em uma forma particular de
critica social que ele proprio caracterizou como um lamento lucido. Longe de expressar
nostalgia ou resignagdo moral, esse lamento designa uma posigao tedrica que reconhece, com
clareza historica, a derrota dos projetos de integracdo social que marcaram a experiéncia
desenvolvimentista e a esquerda brasileira ao longo do século XX. Trata-se de uma critica que
ndo recua diante do fracasso historico, mas tampouco o converte em promessa redentora,
assumindo como ponto de partida a constatacdo de que a modernizagdo capitalista periférica
produziu uma sociabilidade estruturalmente excludente, cuja reproducgdo se intensifica sob o
neoliberalismo.

No diagnodstico de Oliveira, o neoliberalismo ndo representa uma simples inflexdo
politica ou um desvio temporario do desenvolvimento, mas a forma historicamente adequada
de gestdo de uma economia marcada pela superexploracdo do trabalho, pela informalidade
estrutural e pela financeirizacdo. Nesse contexto, esgotam-se as mediagdes que, em momentos
anteriores, permitiram alguma integracao social pelo trabalho assalariado e pela agao estatal. O
que se observa, ao contrario, ¢ a consolidagdo de uma dindmica na qual o crescimento
econdmico se dissocia de qualquer promessa de inclusdo, tornando a exclusdo uma condi¢do
funcional da acumulagio. E nesse horizonte que o ornitorrinco deixa de ser apenas uma imagem
da modernizagdo inconclusa e passa a expressar a propria normalidade do capitalismo periférico
contemporaneo.

A inquietagdo de Oliveira com os rumos do Partido dos Trabalhadores inscreve-se
diretamente nesse diagnostico. Ao acompanhar criticamente a trajetoéria do PT no governo, o
autor identifica ndo uma trai¢ao subjetiva ou moral, mas a manifestacao objetiva dos limites
estruturais impostos pela forma social do capital. A incorporagdo do partido a gestdo do Estado
nao conduziu a reversdo da superexploragdo nem a reconstru¢do das bases materiais do
trabalho, mas a administrag¢do das contradi¢des herdadas, frequentemente por meio de politicas
compensatorias que nao alteraram a légica fundamental da acumulagdo. Assim, o Estado
reaparece como instancia de mediacdo, porém cada vez mais constrangida, incapaz de reverter
a tendéncia estrutural a precarizacao e a fragmentacao do trabalho.

Esse diagndstico explica por que a critica de Oliveira ndo se traduz em um horizonte
revolucionario classico. Ao recusar a figura do trabalhador como sujeito historico universal,
Chico nao abandona a critica social, mas desloca seu foco: a centralidade passa a ser a analise
das categorias que organizam a dominagdo moderna — trabalho, valor, Estado e classe — em

suas formas historicamente determinadas. O lamento licido emerge, portanto, como
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reconhecimento de que a gramatica politica herdada do século XX perdeu sua eficacia
explicativa e transformadora, sem que uma nova forma de mediacdo social tenha se
consolidado.

Ainda assim, a teoria social de Oliveira ndo se encerra em um negativismo estéril. Seu
lamento ¢ licido precisamente porque mantém aberta a exigéncia de pensar com radicalidade e
especificidade, recusando tanto o conformismo tecnocratico quanto o voluntarismo politico. Ao
insistir na necessidade de enfrentar as contradi¢des reais da sociedade brasileira, mesmo quando
as possibilidades de superagdo parecem bloqueadas, Oliveira preserva o nucleo critico da teoria
social: a recusa em naturalizar a barbarie e a disposi¢cdo de nomear os limites historicos do
presente.

E nesse ponto que a contribuicdo de Francisco de Oliveira se mostra decisiva para o
debate contemporaneo. Sua obra explicita os impasses de uma critica ainda situada no interior
da centralidade do trabalho, mas ja profundamente consciente de seu esgotamento historico. Ao
revelar a derrota dos projetos de integragdo pelo trabalho e pelo Estado sem recorrer a ilusdes
compensatorias, o lamento licido de Chico prepara o terreno para criticas mais radicais da
forma social do capital, como aquelas que interrogam o proprio trabalho abstrato enquanto
mediacdo central da sociabilidade moderna. Com isso, sua reflexdo ndo apenas conclui um ciclo
da critica social brasileira, mas também aponta para a necessidade de ultrapassa-lo

teoricamente.
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5. A critica radical do “trabalho” em Robert Kurz

A trajetoria intelectual de Robert Kurz, brevemente comentada na introdugdo desta
dissertacdo, se da no interior da crise do marxismo europeu pds-1968. Apds sua participagao
no movimento pacifista e na revolta estudantil alema, Kurz integra, durante a década de 1970,
uma organizacdo maoista dos chamados K-Gruppen, rompendo polemicamente com essa
tradicao em 1978 (Machado, 2020, p. 577). Esse afastamento inaugura um percurso tedrico
deliberadamente extra-académico e critico em relagdo ao marxismo do movimento operario
(Machado, 2020). Nos primeiros anos da década de 1980, participa da fundagdo da revista Novo
Fluxo e, em 1984, protagoniza a ruptura definitiva com o marxismo tradicional ao criar, junto
a outros dissidentes, o forum Initiative Marxistische Kritik, do qual emerge, em 1986, a revista
Critica Marxista (Machado, 2020). Desde entdo, Kurz afirma-se como figura central de um
coletivo que reivindica a autonomia da elaboracdo teorica frente ao praticismo politico e a
positivacdo do trabalho, recusando tanto o economicismo quanto o voluntarismo herdados da
tradicao marxista dominante (Ibid).

“E a partir da Critica Marxista que se consolida aquilo que viria a ser denominado critica
do valor (Wertkritik)” (Machado, 2020, p. 579). Nos ensaios publicados entre 1986 ¢ 1989,
como “A Crise do Valor de Troca” (1986), “A Dominacdo das Coisas Mortas” (1987),
“Trabalho Abstrato e Socialismo” (1987) e “O Fetiche da Luta de Classes” (1989), Kurz
formula os pilares de sua critica categorial: a centralidade do trabalho abstrato como forma
fetichista de mediacdo social, a recusa da luta de classes como fundamento ontologico da critica
e a tese do limite interno absoluto do capital, associada a terceira revolugao industrial e a
automac¢ao microeletronica. Nesse periodo, o autor passa a caracterizar a modernidade como
um sistema produtor de mercadorias, englobando tanto o capitalismo ocidental quanto o
socialismo real (Kurz, 2018). Essa interpretacdo culmina em O Colapso da Modernizacao
(1991), obra na qual a derrocada da URSS ¢ compreendida como fracasso de uma modernizagao
recuperadora periférica, antecipando uma crise estrutural mais ampla do capitalismo global,
cuja dinamica nao conduz automaticamente a emancipagdo, mas pode resultar em
decomposicao social e barbarie (Kurz, 1992).

Nos anos 1990 e 2000, ja no interior do Grupo Krisis e, posteriormente, do coletivo
EXIT!, Kurz aprofunda a critica categorial ao desenvolver sistematicamente a critica do
trabalho, do dinheiro, do Estado, da politica e da razao iluminista (Machado, 2020). A
formulacdo do “duplo Marx”, exotérico e esotérico, expressa a convic¢do de que a critica do
fetichismo permanece inacabada na obra marxiana e deve ser radicalizada (Kurz, 2013). Textos

como “Manifesto contra o Trabalho” (2003), “A Substancia do Capital” (2004) e, sobretudo,



70

“Dinheiro sem Valor” (2012) sintetizam esse percurso, oferecendo uma genealogia historico-
antropoldgica das categorias centrais da modernidade capitalista e uma teoria da crise estrutural
fundada na dessubstancializacdo do valor (Machado, 2020). Nos seus ultimos anos, Kurz
amplia a critica do valor por meio da incorporagao da teoria da dissociagdo sexual, estudos estes
compartilhados com Roswhita Scholz em que o capitalismo passa a ser caracterizado como o
patriarcado produtor de mercadorias (Scholz, 1996; 2000).

E nesse quadro tedrico que se inscreve a critica radical do trabalho desenvolvida por
Robert Kurz. No entanto, replicar sua obra por completo, ou mesmo a maioria dos escritos seria
impossivel, tanto mais em uma pesquisa com dura¢do maxima de 24 meses. Em sua tese sobre
a nova critica do valor, Nuno Miguel Machado cita Kurz para fundamentar o recorte de sua
analise, “os textos (...) de cunho jornalistico (...) ndo sdo tdo importantes” quanto os “trabalhos
teoricos maiores” onde se discutem os “contextos fundamentais” por detrds dos fatos imediatos
e que, por isso, devem ser considerados “prioritarios” (Kurz, 2005b: 2 apud Machado, 2020, p.
586). Para a construgdo deste capitulo, referenciamos de modo massivo as obras descritas na
tabela a seguir, além de alguns artigos pontuais que coadunam com os argumentos levantados.

Tabela — Cronologia das principais obras de Robert Kurz utilizados na dissertacao

Data Titulo

1986 “A Crise do Valor de Troca: Forga produtiva ciéncia, trabalho produtivo e
reproducao capitalista”

1991 O Colapso da Modernizagdo — Da derrocada do socialismo de caserna a crise da
economia mundial

1993 “Dominagdo Sem Sujeito — Sobre a superagdo de uma critica social redutora”
1993 A democracia devora seus filhos

1997 Os Ultimos Combates

1999 Manifesto Contra o Trabalho (com Lohoff e Trenkle)

2001 Ler Marx! Os textos mais importantes de Karl Marx para o século XXI
2004 “A Substancia do Capital — O trabalho abstrato como metafisica real social € o

limite interno absoluto da valorizagdo.”

2004 Com Todo o Vapor ao Colapso

2012 | Dinheiro Sem Valor — Linhas gerais para uma transformagao da critica da economia
politica
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5.1 Genealogia critica da categoria trabalho

Kurz segue a linha da critica marxiana ao postular que é a forma social do modo de
producao capitalista que inaugura o trabalho como mercadoria passivel de troca e de
remunerac¢do, na medida em que o tempo de trabalho passou a representar uma quantidade da
mercadoria “trabalho” (Marx, 2013; Kurz, 2020). Kurz, assim, (2020) critica a positivacao do
trabalho no geral, por vezes realizada por marxistas, a partir da combinagao teodrica da critica
marxiana com o conceito de ascese intramundano de Weber. Nesse artigo, Kurz constréi uma
genealogia historica do trabalho, e mostra que o trabalhador capitalista contemporaneo se
assemelha ao tipo ideal tracado por Weber em “A ética protestante”. A partir dessa ideia, Kurz
mostra que os capitalistas da virada moderna ndo eram como os marxistas ortodoxos
postulavam — preguicosos e fartos —, mas sim empresarios workaholics que viviam pelo
trabalho. Além disso, Kurz mostra os sentidos e significados da categoria trabalho ao longo do
tempo, e descreve que o trabalho ndo € uma categoria definidora de identidade. (Kurz, 2020).

Um ponto decisivo da critica de Robert Kurz consiste em romper com a identificagdo
imediata entre trabalho e atividade humana em geral. Ao contrario de leituras que tratam o
trabalho como uma condi¢do ontologica ou antropolodgica da existéncia social, Kurz insiste em
que o trabalho é uma forma historica especifica de mediacao social, inseparavel da modernidade
capitalista. Nesse sentido, ndo se trata de negar que os seres humanos sempre tenham produzido
seus meios de vida, mas de recusar a naturalizagdo de uma forma social particular, o trabalho
abstrato, como se ela expressasse uma necessidade trans-historica. A confusao entre atividade
vital e trabalho constitui, para Kurz, um dos principais obstaculos teoricos a critica radical do
capitalismo. Entdo, quando nos remetemos a genealogia do trabalho como forma social
construida na teoria de Kurz, ndo estamos buscando a representacdo de algo aproximado da
historia econdmica, mas sim de como o trabalho em si se tornou principio social total.

Ao retomar criticamente passagens da obra de Marx nas quais o trabalho aparece como
“metabolismo com a natureza”, Kurz chama atengao para o risco de uma leitura ontologizante
que apaga a historicidade das categorias sociais modernas (Kurz, 2010). O trabalho, tal como
se constitui no capitalismo, ndo designa simplesmente a transformagao consciente da natureza,
mas um processo social mediado pela abstragdo, no qual a atividade humana s6 adquire validade
social na medida em que se submete a forma do valor (Kurz, 1997). Assim, a genealogia do
trabalho ndo investiga a origem da produ¢do humana enquanto tal, mas a emergéncia de uma
forma social especifica que subordina a reprodugdo da vida a critérios abstratos de tempo,

equivaléncia e valorizagao.
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Kurz (2020) argumenta radicalmente que a servidao, desde a Grécia Antiga, ¢ a forma
mais proxima do trabalho em forma abstrata como conhecemos. A servidao, nesse sentido,

configura uma forma de trabalho protoabstrato. De acordo com o autor:

Em muitas linguas, a raiz da palavra “trabalho” tinha o significado de “homem menor
de idade”, dependente ou escravo. Em sua origem, “trabalho” ndo é, portanto, uma
abstracdo neutra e racional, mas uma abstracdo social: ¢ a atividade daqueles que
perderam a liberdade. Nao importa o que faziam, se davam duro nas minas ou na
lavoura, se serviam a comida, levavam as criangas a escola ou abanavam a dona da
casa: era sempre uma atividade exercida por alguém como servo. A existéncia como
servo ¢ conteudo da abstragdo “trabalho”. (Kurz, 2020, p. 57)

A positivagdo do trabalho passa pelo rearranjo moderno como um todo, mas com o
capitalismo ndo afetou somente a economia: afetou também as demais instituigdes da
sociedade, e estas também agiram conforme a positivacdo do trabalho como um oficio natural
do ser humano. A Igreja Catdlica, por exemplo, positivou o trabalho ao associd-lo com
sofrimento e sacrificio, como se a mimese do sofrimento de Cristo fosse o desejavel aos cristaos.
Desse modo, o masoquismo da fé postula o trabalho como objetivo nobre e digno do homem.
Nesse sentido, o didlogo de Kurz com Weber consiste na elaboragao tedrica de que o trabalho
se tornou uma forma de religido (coacao) com o refor¢o do protestantismo. Posteriormente, a
religido do trabalho ¢ desacoplada do protestantismo e incorporada na superestrutura.

Ao investigar historicamente o trabalho abstrato ¢ possivel ver explicitamente a
diferenca da operagao do conceito de trabalho como atividade humana e como mediacao social
fonte de valorizagdo do valor. Essa distingdo permite compreender por que Kurz dirige uma
critica tdo contundente as tradigdes tedricas e politicas que, mesmo se pretendendo
anticapitalistas, preservam o trabalho como fundamento normativo da emancipagdo. Segundo
o autor, grande parte do marxismo historico acabou por reproduzir, em chave positiva, a
centralidade moderna do trabalho, concebendo-o como esséncia do ser social ou como principio
organizador de uma sociedade futura (Kurz, 2010; Kurz, 2018). Essa positividade do trabalho,
longe de representar uma ruptura com a logica capitalista, constitui para Kurz uma de suas
expressoes ideologicas mais persistentes.

Ao aproximar a exaltacdo socialista do trabalho da ética protestante analisada por
Weber, Kurz evidencia o parentesco funcional entre projetos politicos aparentemente
antagdénicos (Kurz, 1997). Tanto na moral burguesa quanto em suas variantes socialistas, o
trabalho aparece como dever, virtude e fonte de dignidade, sendo tomado como critério de
integracdo social e reconhecimento (Kurz, 1992). Desse modo, a critica do capitalismo

permanece limitada a forma de apropriacdo privada do produto do trabalho, sem alcancar a
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propria forma social que submete os individuos & compulsao do desempenho abstrato (Ibid;
Kurz, 1997). Para Kurz, enquanto o trabalho for preservado como categoria positiva, a critica

ndo ultrapassa o horizonte da modernidade capitalista:

Na teoria marxista tradicional, € ndo s nesta, os factos ainda conotados por Marx de
uma forma claramente negativa, embora representados de um modo aporético, foram
assim totalmente esmaecidos, na medida em que o conceito de trabalho abstracto, ou
ndo era de modo nenhum entendido como uma abstrac¢do real negativa, mas sim
como uma mera abstrac¢do conceptual-definidora ou, quando era entendido como
uma abstrac¢do real (em todo o caso apenas na corrente mais reflectida do marxismo
ocidental), ndo o era como tal a priori, mas apenas como abstrac¢do real a posteriori,
a saber, referida pura e simplesmente aos produtos do trabalho enquanto mercadorias
no mercado; e com isso, ao modo como o trabalho real, aparentemente sempre
concreto e "util", s6 ¢é percepcionado numa forma abstracta a posteriori, nas
mercadorias acabadas como objectos do mercado; de certo modo como uma qualidade
do produto socialmente constituida. De modo positivo na ideologia do socialismo de
estado do Leste ¢ de modo negativo na corrente do marxismo ocidental: em ambos os
casos, no entanto, a definicdo do trabalho abstracto limitava-se por igual a uma
abstrac¢do que apenas seria efectuada no processo de troca no mercado. E por ai se
ficou a literatura marxista.

Por outras palavras: o marxismo apenas realga a sua "fundamentacdo na produgio" no
sentido positivo de uma ontoldgica "honra do trabalho", enquanto a sua critica do
capitalismo na realidade apenas dispde de uma "fundamentag@o na circulagdo",
permanecendo por isso mesmo reduzida. (Kurz, 2004, sp.)

A genealogia critica do trabalho implica, ainda, uma critica a forma moderna de
constituicao da identidade social. Na sociedade capitalista, o trabalho ndo apenas organiza a
produgdo material, mas funciona como principio central de subjetivagdo, definindo trajetérias
biograficas, expectativas de vida e formas de reconhecimento (Kurz, 2004). A pergunta “o que
vocé faz?” converte-se, assim, em marcador fundamental de pertencimento social, como se a
identidade individual pudesse ser deduzida diretamente da fun¢do desempenhada no processo
produtivo.

Kurz mostra que essa identificagdo entre sujeito e trabalho ¢ historicamente produzida
e socialmente imposta (Ibid). Ao transformar o trabalho em eixo normativo da existéncia, a
modernidade capitalista subordina a vida ao desempenho funcional e a utilidade economica,
convertendo os individuos em portadores de papéis abstratos. A identidade baseada no trabalho
ndo expressa, portanto, uma realizagdo humana plena, mas uma forma de adaptacao subjetiva
as exigéncias da valorizagdo. A genealogia do trabalho revela, assim, que a promessa de
dignidade associada ao trabalho ¢ inseparavel de um processo de disciplinamento social e de
reducdo da multiplicidade da vida a uma funcao abstrata.

Por fim, a constitui¢ao histérica do trabalho como forma social dominante ndo pode ser

compreendida sem referéncia aos processos de coercdo e violéncia que acompanharam a
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transicdo a modernidade capitalista®®, os quais Kurz descreve mais detidamente nos livros “Os
ultimos combates” (1999) e “A crise do valor de troca” (2018). A generalizagao do trabalho
assalariado pressupo0s a destruigao de formas tradicionais de reproducdo social, a expropriagao
de populagdes camponesas ¢ a dissolucdo de vinculos comunitarios que garantiam a
subsisténcia fora da mediacao monetaria (Kurz, 2020). O trabalho ndo se impds como escolha
racional ou progresso moral, mas como necessidade socialmente produzida (Ibid).

Nesse sentido, a genealogia do trabalho evidencia que a liberdade formal do trabalhador
moderno ¢ inseparavel da perda das condigdes materiais de reproducao autonoma, argumento
visto de modo incipiente em A questdo judaica, escrito por Marx em sua juventude. Tornar-se
trabalhador significou, historicamente, ser compelido a vender a propria forca de trabalho como
unica forma de acesso a vida social. Essa coerc¢do estrutural, longe de pertencer apenas as
origens do capitalismo, permanece inscrita na propria forma do trabalho, que continua a
funcionar como mediagdo obrigatdria entre os individuos e os meios de existéncia (Kurz, 1992;
Kurz, 1997; Kurz, 2004). A critica do trabalho, em Kurz, nasce justamente da recusa em
naturalizar essa forma de violéncia social.

Uma das obras de Kurz mais lidas no Brasil € “O colapso da moderniza¢dao”,a primeira
traduzida me sua integralidade. Na edi¢do prefaciada por Roberto Schwarz, ele destaca que
“Kurz aproxima formulagdes de Lénin e Max Weber, sublinhando o parentesco funcional entre
a exaltagdo socialista do trabalho abstrato e a sua justificagdo pela ética protestante.” (Schwarz,
1992) Desde o século XVII a ideologia burguesa gestou o sujeito de direito monetario na
Europa. No entanto, paises como o Brasil, por exemplo, s6 foram conceber esse ideario mais
tardiamente. O marco da modernidade do Brasil, ainda que autocraticamente, se da por volta
do fim do século XIX. (Oliveira, 1972; Santos, 1978) Sua critica categorial ao trabalho implica
que a superagdo do capitalismo requer ndo apenas a aboli¢do do capital, mas também a do
proprio trabalho como categoria social dominante.

A discussdo de Kurz acerca do trabalho abstrato e do processo de valorizag¢do anda pari
passu com sua discussdo sobre crise. Ele mobiliza a teoria marxiana de modo a retornar ao
limite interno do capital, ja presente na teoria marxiana, mas por vezes abandonada nas teorias
marxistas. Kurz fundamenta que a questdo concreta de valorizagdo através da substancia

trabalho segue crucial para o funcionamento do capitalismo, afinal “seja qual for o conteudo da

26 Cabe ressaltar os processos de expropriagdo violenta dos camponeses (Kurz, 1997; Kurz, 2014; Grupo Krisis,
2003), as revolucdes militares e economia de guerra (Kurz, 1997; Kurz, 2020), o colonialismo e a escravidao
(Kurz, 1999). Esses processos ndo constituem um pano de fundo contingente, mas integram o proprio nucleo
historico da constitui¢do do trabalho como media¢do social dominante.
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produgdo, para o capital s6 interessa a quantidade de for¢a de trabalho criadora de valor que
pode ser utilizada. Esta tem de subir em termos absolutos, se se pretende que o fim em si da

acumulagdo tenha éxito.” (Kurz, 2012, sp.).
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5.2 Critica da forma-valor e o sujeito automatico

Kurz (2018) argumenta que o capitalismo representa uma ruptura qualitativa em relagao
aos modos de producdo pré-capitalistas, ndo apenas por transformar as unidades produtivas
individuais em uma producgdo cooperativa em larga escala, mas por instituir um conjunto de
condi¢des sociais gerais sem as quais essa forma de producdo seria inviavel. Diferentemente
das sociedades pré-capitalistas, nas quais a produ¢do permanecia majoritariamente fragmentada
e o Estado existia de forma rudimentar, o capitalismo exige uma infraestrutura social ampla e
institucionalizada. Kurz (2018, p.30) cita como exemplo as infraestruturas tais quais sistemas
de transporte, comunicacdo, energia, padronizacdo técnica, ciéncia e educacdo, que ndo podem
ser organizadas por empresas isoladas. Essas condi¢des ultrapassam o ambito da produgao
privada e dizem respeito a sociedade como um todo, sendo por isso administradas por instancias
estatais ou semiestatais.

Esse aparato social assume, em Kurz, o estatuto de uma “segunda natureza” material:
um conjunto de condigdes historicamente produzidas que passam a ser pressupostas como
naturais e evidentes no processo produtivo. Saber ler, escrever e fazer célculos basicos ndo ¢é
natural; tais capacidades deixam de ser atributos individuais contingentes e passam a operar
como uma “capacidade média” ja pronta, para ser previamente incorporadas a forca de trabalho
como resultados de uma socializacdo técnica e cientifica exterior as empresas. O autor delineia
que “essa infraestrutura, [age] como condi¢do geral, entra na producao geral da sociedade como
um fundamento natural e pressuposto da producao” (Kurz, 2018, p. 30, grifos nossos).

Assim como o valor se impde como uma segunda natureza abstrata que regula a
economia, as condi¢des sociais da producdo aparecem como dados prévios e autoevidentes, e
nao como resultados de processos historicos e sociais determinados. Desse modo, a socializagao
material extrema da producdo ndo conduz automaticamente a emancipa¢do, mas se articula a
reprodugao fetichizada das categorias do valor.

Inspirado na critica a economia politica de Marx, Kurz situa o nicleo da dominagao
capitalista na propria forma social do valor. A partir do que esbogamos, torna-se explicito que,
para Kurz, o capitalismo ndo pode ser compreendido prioritariamente como um sistema de
apropriagao privada do excedente produzido pelo trabalho, mas como uma totalidade social
estruturada por uma mediagdo abstrata que subordina a reproducdo da vida a critérios
autonomizados de valorizagdo (Kurz, 2020; 2018; 2004). A critica, portanto, ndo se dirige
apenas as relacdes de produgdo, mas as categorias fundamentais que organizam a sociabilidade

moderna, tomadas em sua historicidade especifica.
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Nesse sentido, o valor ndo ¢ tratado como uma grandeza econdmica neutra, tampouco
como simples expressao quantitativa da exploracao do trabalho. Trata-se de uma relagao social
historicamente determinada, que s6 emerge com a generaliza¢ao da producao de mercadorias e
com a transformagdo da for¢a de trabalho em mercadoria, condi¢ao caracteristica da
modernidade capitalista (Ibid). Assim como vimos na teoria marxiana, ao reduzir a
multiplicidade das atividades humanas concretas a forma homogénea do trabalho abstrato,
mensuravel em tempo, a forma-valor estabelece um principio de equivaléncia que organiza a
totalidade das relagdes sociais. Essa equivaléncia ndo expressa uma racionalidade substantiva
orientada as necessidades humanas, mas uma racionalidade formal, na qual a producao se
orienta pela possibilidade de valorizacao.

Essaredugdo ndo se efetua apenas no plano conceitual ou simbolico, mas se impde como
uma abstragao real, isto ¢, como uma forma social objetiva que estrutura praticas, institui¢des
e modos de subjetivagdo. A sociedade capitalista ndo se organiza a partir de decisdes
conscientes acerca de fins coletivos, mas segundo a compulsao sistémica a valorizagao do valor.
Os individuos, independentemente de sua posi¢do social, sdo compelidos a agir conforme
critérios de rentabilidade, produtividade e competitividade, que se apresentam como exigéncias
objetivas e inquestionaveis. A forma-valor, assim, ndo apenas mede a riqueza social, mas define
0 que conta como riqueza, como atividade socialmente valida e como tempo socialmente
relevante.

Cabe ressaltar e deixar claro que em sua teoria da critica do valor Kurz nao esta dizendo
que o capital “tem vontade” tal qual um ser humano, ou ainda que exista uma elite especifica
dominante controlando tudo; tampouco o autor dialoga com a ideia de que a dominagdo ¢ apenas
ideoldgica ou cultural. Muito pelo contrario, ao realizar uma analise genealdgica do valor e da
totalidade capitalista, Kurz (2018) demonstra que a dominacdo central do capitalismo ¢
estrutural, objetiva e impessoal, ideia ja presente em Marx?’.

Em sua teoria fica marcado o valor como relagdo social, ndo como coisa, nem simples

exploracdo. Ao recuperar a contradi¢do primordial ja esbogada na critica de Marx, fica explicito

27 No Capitulo 4 do primeiro livro da critica & economia politica, Marx escreve “O valor passa constantemente de
uma forma a outra, sem se perder nesse movimento, e, com isso, transforma-se no sujeito automatico do processo.
Ora, se tomarmos as formas particulares de manifestagdo que o valor que se autovaloriza assume sucessivamente
no decorrer de sua vida, chegaremos a estas duas proposi¢des: capital € dinheiro, capital é mercadoria. Na verdade,
porém, o valor se torna, aqui, o sujeito de um processo em que ele, por debaixo de sua constante variagdo de forma,
aparecendo ora como dinheiro, ora como mercadoria, altera sua propria grandeza e, como mais-valor, repele
[abstdsst] a si mesmo como valor originario valoriza a si mesmo. Pois o0 movimento em que ele adiciona mais-
valor ¢ seu proprio movimento; sua valorizagdo €, portanto, autovalorizacdo. Por ser valor, ele recebeu a qualidade
oculta de adicionar valor. Ele pare filhotes, ou pelo menos pde ovos de ouro” (MARX, 2013, p. 172)
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que a riqueza nao ¢ produzida para satisfazer necessidades, mas para se valorizar. O famoso
circuito D - M - D’ demonstra que a produc¢ao de mercadorias ndo ¢ voltada para o uso, mas
para que o dinheiro retorne como mais dinheiro, sucintamente falando. Mas esse processo ¢
controlado de forma auténoma pelo movimento de autovalorizacao, nao pela vontade dos

sujeitos organizados em classe. Ao dissertar sobre a substancia do capital ele afirma:

Assim sendo, as pessoas aqui, no contexto da sua constitui¢do fetichista, ndo se
apresentam a si proprias como portadoras autonomas de vontade e a¢do, mas como
representagdes no seio do mundo da esséncia da substancia transcendente projectada.
Como a substancia absoluta permanece transcendente, ndo assumindo uma forma
terrena imediata (a ndo ser em representagdes simbolicas), ela também ndo pode
abarcar totalmente o mundo real. Nao ha nenhuma generalidade abstracta social, mas
sim uma sequéncia de multiplos graus de representacdes pessoais ¢ de situacdes
relacionais a todos os niveis (Kurz, 2005, sp).

Ao retomar criticamente a analise marxiana do fetichismo, Kurz enfatiza que a forma-
valor produz uma inversdo objetiva das relacdes sociais. Recuperando a explicacdo marxiana
do conceito, aquilo que é produto da atividade humana aparece como uma poténcia autbnoma,
enquanto os proprios individuos surgem como dependentes de um movimento que lhes escapa.
O fetichismo da mercadoria ndo consiste, portanto, em um erro cognitivo ou em uma falsa
representacao da realidade, mas em uma forma social efetiva, na qual as relagdes entre pessoas
assumem a forma de relagdes entre coisas. Todavia, Kurz sublinha que essa inversao ndo pode
ser desfeita por meio do esclarecimento ou da tomada de consciéncia, pois esta inscrita nas
proprias praticas sociais mediadas pelo valor (Kurz, 1993). Nesse sentido, a dominagdo
capitalista ndo se reduz a exploracao de classe, mas opera sobretudo por meio de formas sociais
fetichistas que organizam a vida social de maneira impessoal e coercitiva. Ele sublinha que “os
conceitos de fetiche e segunda natureza apontam para o fato de que existe ’algo’ que ndo se
resolve no dualismo sujeito-objeto e que ndo ¢ nem sujeito nem objeto, embora constitua essa
relacdo” (Kurz, 1993, p. 26).

O dinheiro, enquanto forma desenvolvida e autonomizada do valor, cristaliza essa
dinamica fetichista (Kurz, 2014). Ele se apresenta como equivalente universal, como medida
objetiva de valor e como meio necessario de acesso a vida social. Nessa condi¢cdo, o dinheiro
nao apenas facilita a troca, mas se converte em um poder social autdbnomo, capaz de determinar
prioridades produtivas, trajetorias individuais e possibilidades de existéncia. A dominagdo
exercida pelo dinheiro, portanto, ndo depende da vontade de sujeitos particulares, mas decorre
da propria estrutura da sociabilidade mercantil, na qual a mediagao social se realiza por meio

de abstragdes que se impdem como segunda natureza.

Desta perspectiva, o dinheiro constitui, como meio central, a forma geral da esfera
negativa de uma socialidade irracional em si, em que as relagdes sociais se
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automatizaram face aos individuos sociais num contexto literalmente material e
objetivado que, por isso, também esta sujeito a uma cega dindmica propria e lei
pseudonatural, ambas consistindo nas agdes desses mesmos individuos. E aquilo que
Marx, como referimos acima, designou de fetichismo social, de fim-em-si de uma
«riqueza meramente abstrata» sob a forma de dinheiro, e de assalto automatico a
sociedade. Ao falarmos do dinheiro falamos, portanto, do capitalismo; visto que
apenas nesta formagdo historica o dinheiro assume aquele carater de fetiche social
independente e de contexto abrangente dotado de uma forga de lei propria e quase
automatica. Nesta defini¢do do conceito, o dinheiro tem de ser entendido como um
fenémeno historicamente limitado. (Kurz, 2014, p. 32)

Quando o dinheiro se torna o mediador universal da vida social, a propria reproducao
da sociedade passa a depender da circulacdo monetaria. Produzir, trabalhar, consumir, existir
deixam de ser momentos organizados por relacdes pessoais, politicas ou comunitarias e passam
a depender de uma condigdo abstrata: a capacidade de converter atividade em dinheiro. Com
isso, a totalidade social passa a ser regulada por uma forma que ninguém controla, mas que
todos precisam obedecer. O valor ja ndo ¢ um momento da economia: torna-se o principio de
sintese da propria sociedade. E nesse ponto que a valorizagio do valor se converte em sujeito
automatico: ndo porque o capital “age”, mas porque a sociedade inteira passa a agir em fung¢ao
de sua logica. Nao ¢ simplesmente que o dinheiro tem vontade, ou explicitamente manda ou
coordena algo, mas estruturada sobre a valoriza¢do do valor, a sociedade s¢ existe enquanto o
dinheiro circula.

Essa autonomia do valor engendra um mundo em que capitalistas, trabalhadores,
burocratas estatais e agentes politicos atuam como portadores funcionais desse movimento,
constrangidos a obedecer as exigéncias da valorizagdo sob pena de exclusdo social. Essa
concepgao permite compreender a dominagao capitalista como uma dominag@o sem sujeito
(Kurz, 2020; 2018; 2014; 2013; 2005). Para Kurz, ndo ha um sujeito soberano que controle o
capital a partir de fora, o que existe ¢ uma totalidade social estruturada por categorias abstratas
que se autonomizam frente aos individuos. Entdo a aparéncia de controle exercido por
determinados grupos sociais ndo elimina o fato de que também eles estdo submetidos a logica
impessoal da valorizagdo. Em O Colapso da Modernizagdo (1991), Kurz afirma que “o
verdadeiro despotismo da modernidade ¢ o absolutismo do dinheiro, sem sujeito, isto €, aquele
do trabalho abstrato e de sua exploracdo em empreendimentos econdmicos” (Kurz, 2004, p.

34), e ja em A substancia do capital ele expde de modo mais denso que

Na abstracdo como abstragdo real permanece entdo como residuo um contetido bem
material, nomeadamente o dispéndio de "energia humana em geral". Para o "sujeito
automatico" do processo de valorizagdo ndo ¢ nada importante se sdo produzidas
calcas ou granadas de mao; s6 € essencial que no ato ocorram processos de combustio
fisicos humanos (dispéndio de energia) que possam ser representados como um
quantum de valor; um procedimento em si absolutamente absurdo. No entanto, esses
processos de combustio acontecem realmente; o que ¢ absurdo ¢ apenas o facto de
serem tratados ¢ "representados" independentemente da sua forma concreta, e por
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conseguinte do seu objetivo material e de contetido, o que acontece porque o objetivo
social é precisamente essa "representacdo" fetichista. A redugdo ao processo de
combustdo fisico ¢ uma abstra¢do social, mas 14 por isso ndo é uma mera coisa do
pensamento (como por exemplo um conceito genérico nominal), mas refere-se a um
momento bem real, e ¢ também por isso uma abstrac¢ao real (Kurz, 2005, sp. Grifos
nossos de traducao).

Ancorado em Karl Polanyi ¢ Marcel Mauss, em O dinheiro sem valor (2014), Kurz
sustenta que a alocacgdo dos bens, bem como a reproducao material e social antes da instauracao
do capitalismo, estruturavam-se segundo reciprocidade, redistribuicdo e domesticidade (Kurz,
2014, p.93). No entanto, o ato ou o circuito da troca ndo estd ancorado em um principio abstrato
de equivaléncia, tampouco de um equivalente geral (Ibid.). Existe, evidentemente, a
pressuposi¢do da existéncia de um intermedidrio responsavel por centralizar e redistribuir os
bens trocados (Ibid), mas a razao de ser desse tipo de circuito de troca estd ancorado em algum
tipo de utilidade propria, e ainda dentro de um circuito familiar (Ibid.). A integra¢do social ndo
esta, portanto, mediada por um “calculo econdmico” (Ibid, p. 87).

Ao enfatizar a diferenca entre as civilizagdes pré-capitalistas e a sociedade burguesa no
que diz respeito ao bindmio mercadoria/dinheiro, Kurz nao estd reduzindo a uma questao de
maior ou menor difusdo quantitativa dessas formas (Machado, 2020). O que distingue essas
formacdes sociais ¢ 0 modo como o conjunto da socialidade se estrutura e, a partir dai, define
o estatuto das categorias que a atravessam. Na leitura de Kurz, € o todo social, enquanto forma
historicamente determinada de mediacao, que atribui contetido e fungdo as categorias sociais,
condicionando inclusive a logica das praticas particulares. Desse modo, diferentes contextos
historicos produzem diferentes regimes de fetichizacdo, que incidem de forma desigual sobre
os casos singulares. Nessa perspectiva, mercadoria e dinheiro, inseridos na matriz transcendente
das sociedades pré-capitalistas, ndo apenas se apresentavam de forma diversa, mas possuiam
um estatuto qualitativamente distinto daquele que assumem no interior da matriz econdmica
capitalista (Kurz, 2014, p. 62).

Do ponto de vista l6gico do modo de reprodugdo capitalista ja plenamente constituido,
a forma-dinheiro deriva da forma-mercadoria, uma vez que o dinheiro se apresenta como a
forma de manifestacio do valor das mercadorias, relacdo ja descrita por Marx (2013).
Historicamente, contudo, a trajetoria do dinheiro antecede a constitui¢do do valor e do capital
(Kurz, 2014). Em seguida, ainda no interior da matriz religiosa pré-moderna, o dinheiro passa
a mediar trocas em espagos restritos, operando como dinheiro sem valor (Machado, 2020). E
somente no contexto de transi¢do inaugurado pela revolugdo militar que o dinheiro assume o
papel de protomercadoria e, por meio de praticas sociais inconscientes, passa a converter

progressivamente produtos e objetos de uso em mercadorias propriamente ditas (Kurz, 2014, p.
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118). Desse modo, o dinheiro ndo apenas precede historicamente o capital, mas atua como
mediacdo decisiva na constituicdo da forma-mercadoria e, consequentemente, da propria
socialidade capitalista.

Kurz, entdo, sublinha que o dinheiro surge historicamente como uma realidade moldada
por determinagdes religiosas, a partir do culto, do sacrificio e da dadiva, a relagdo entre os
individuos e o poder divino estruturava-se essencialmente como uma relagdo de sacrificio,

assim

talvez a realidade objectiva materialmente identificada como «dinheiro» possa ter
surgido como uma realidade determinada de forma religiosa (de modo estranho ao
nosso entendimento), ainda antes das chamadas relagdes de troca e
independentemente delas ou em paralelo com elas (Ibid, p. 85).

Os excursos historicos presentes na obra de Kurz atuam como argumentacao sociologica
na construgao de toda a génese da teoria critica do valor. Ao interpretar as categorias capitalistas
como nao naturais, € investigar ndo s6 sua mediacdo social mas também a ascendéncia historica
das formas e categorias tomadas pelo capitalismo, Kurz solidifica seus argumentos. Por
exemplo, ele denota a importancia de rebater a tese de um certo materialismo historico, que
posiciona a inven¢ao da maquina a vapor como razdo fundamental para a ascensdao do
capitalismo e da industrializagdo, e relembra dos escritos marxianos que localizaram a
acumulagdo primitiva séculos antes da invencdo de tal aparato tecnoldgico (Kurz, 1997).
Concluindo entdo que “as forcas produtivas da industria ndo poderiam ter sido a causa decisiva
para o nascimento do capitalismo moderno” (Ibid, p. 240).

Como comentamos na sec¢ao anterior, sobre a genealogia do trabalho, as pré-condicdes
necessarias para estruturacao do capitalismo se remonta aos periodos do fim da Idade Média,
de expropriacdo de terras, fortalecimento do exército e do estabelecimento da ética protestante
(Kurz, 2014). Nesse pano de fundo a teoria weberiano aparece referenciada, de modo que o a
percepcao da afinidade eletiva entre a ética ascética protestante € o denominado espirito do
capitalismo engendra o ganho econdmico como fim em si no ambito de uma conduta de vida
racionalizada (Kurz, 1997).

Retomando a condigdo que o autor vé€ como decisiva para algo que podemos caracterizar
como virada moderna ou coisa do tipo, temos a “revolu¢do militar”, que conseguiu aglutinar as
pré-condicdes possibilitadas por uma prévia acumulagdo primitiva (Ibid).

A inovacdo das armas de fogo destruiu as formas de dominagéo pré-capitalistas, visto
que tornou militarmente ridicula a cavalaria feudal Ibid, p. 240). Industria
armamentista, corrida armamentista, e manutengdo de exércitos permanentemente
organizados, divorciados da sociedade civil e a0 mesmo tempo com forte crescimento,
conduziram necessariamente a uma subversdo radical da economia. O grande
complexo militar, desvinculado da sociedade, exigia uma “permanente economia de
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guerra”. Essa nova economia da morte estendeu-se como uma mortalha sobre as
estruturas agrarias da antiga sociedade (Ibid, p. 242-243)

Nessa economia, os soldados, como recebedores de soldos, tornaram-se os primeiros
representantes do exercicio do trabalho abstrato, e esta relagdo representa a origem da
racionalidade econdmico-ocidental (Kurz, 1997). E neste momento em que se assiste a
transformagao qualitativa do dinheiro (Kurz, 2014).

Como os despojos de guerra e o recurso a empréstimos junto aos banqueiros nao se
fizeram suficientes para sustentar a maquinaria militar em expansao, emergiu a necessidade de
converter as contribuic¢des e tributos em fonte permanente de financiamento todas as relagdes
hierarquicas de obrigagao (Kurz, 1997; Kurz, 2014). Esses vinculos passaram, entdo, por um
processo de monetizagdo forgada, assumindo a forma de impostos cobrados em dinheiro. A
medida que os individuos passaram a ser compelidos a obter dinheiro para cumprir suas
obrigacdes fiscais perante o Estado, instaurou-se uma coer¢do generalizada & monetizag¢ao da
vida social (Kurz, 1997; Kurz, 2020). Essa coer¢ao foi decisiva para a expansao do trabalho
assalariado e para a constituicdo de um mercado até entdo inexistente (Kurz, 2014). Assim, nos
primordios da modernidade, Estado e mercado ndo apenas coexistem, mas se pressupdoem e se
engendram mutuamente no interior do processo histérico da revolugao militar (Kurz, 1997).

Dessa forma, a critica de Robert Kurz a forma-valor permite compreender o capitalismo
como uma totalidade social mediada por abstragdes reais que se autonomizam frente aos
individuos e passam a organizar coercitivamente a reprodu¢do da vida. O valor, longe de
constituir uma grandeza econdmica neutra ou simples expressao da exploragdo do trabalho,
apresenta-se como relagdo social historicamente especifica, cuja dindmica se materializa
plenamente na forma-dinheiro e culmina no movimento autonomo da valorizacdo do valor.
Nesse contexto, capitalistas, trabalhadores e agentes estatais ndo figuram como sujeitos
soberanos do processo social, mas como portadores funcionais de uma légica que se impde
como segunda natureza (Kurz, 2004). O conceito de sujeito automadtico sintetiza essa forma
peculiar de dominag¢do sem sujeito (Kurz, 1993), na qual a producdo social se orienta por
critérios abstratos e indiferentes aos seus contetidos concretos. Com isso, evidencia-se que a
dominacao capitalista ndo pode ser reduzida a apropriagdo privada do excedente nem a vontade
de classes ou elites especificas, mas reside nas proprias categorias fundamentais que estruturam
a sociabilidade moderna. Assim, para fechar a secdo, trago a critica frontal que Kurz faz ao

marxismo vulgar, sobretudo a sua tendéncia a personalizar a dominacao capitalista:

A diferenga ndo poderia ser mais precisa: para o marxismo vulgar, o movimento
auténomo do capital, a valorizac¢do do valor, ¢ justamente aquela aparéncia que deve
ser remontada aos objetivos, a vontade e a atitude subjetiva das pessoas, resolvendo-
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se, portanto, na subjetividade (de cunho autoritario e "errado"). Uma critica radical e
coerente do fetichismo, pelo contrario, teria de denunciar como aparéncia a propria
subjetividade empirica, ou seja, teria de dissolver os objetivos, a vontade e a agdo
subjetiva das pessoas produtoras de mercadoria em sua verdadeira auséncia de sujeito,
como simples execucdo de uma forma-fetiche pressuposta a todos os sujeitos — ndo
para se submeter ao "sujeito automatico", mas para poder apreendé-lo como tal e
supera-lo (Kurz, 1993, sp.)

E a partir dessa compreenséo categorial que se torna possivel avangar, na se¢io seguinte,
para a analise das contradi¢des internas desse sistema e de seus limites historicos. No entanto,
cabe ressaltar que o percurso descrito nesta secdo pressupde uma trajetéria especifica de
formagdo do Estado moderno, que estrutura a analise de Kurz a partir da experiéncia europeia.
No caso brasileiro, como demonstra Francisco de Oliveira (2003), a constitui¢ao do Estado nao
se deu prioritariamente a partir de grandes complexos militares ou de guerras de unificagio
nacional, mas como mediagdo direta da inser¢ao subordinada no capitalismo mundial. O Estado
brasileiro se armou menos para a guerra entre nagdes € mais para a gestdo da exploracao interna,
articulando a reproducao do capital, a regulacdo precaria do trabalho e a manutencao de uma
heterogeneidade estrutural funcional a acumulagdo (Oliveira, 2003). Essa diferenga historica
ajuda a compreender porque, no Brasil, a monetizacao for¢ada e a generalizagao do trabalho
assalariado ndo produziram uma integracao social homogénea, mas coexistiram, desde o inicio,

com informalidade, superexploracao e exclusdo estrutural, como vimos em Oliveira (2003).
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5.3 Crise estrutural e obsolescéncia do trabalho

Talvez tenha sido inspirado pela quimica moderna de Lavoisier que Kurz (2012) alegou
que “tudo se transforma, de uma maneira ou de outra; mas somente assim fica sempre igual.”,
ndo se criam novos capitalismos, as crises vém e vao, muitos aspectos se transformam, e o
capitalismo se mantém, para sempre. Robert Kurz (2012) aponta aspectos de uma nova
economia que afasta nosso pensamento da crise, € a0 mesmo tempo denuncia uma realidade
que se assemelha a um campo minado, pois a qualquer momento um incéndio inesperado pode
aparecer.

Para Kurz, por vezes, os autores mobilizam superficialmente a teoria marxista para
explicar a crise., Eles se concentram na aparéncia a-histérica, como um movimento que apenas

faz parte do ciclo do capital. Essa percepcdo de crise estabelece que

o capital entra numa fase da chamada sobreacumulagéo. Muito do capital acumulado
ndo consegue continuar a valorizar-se suficientemente, porque a mais-valia produzida
jé ndo pode ser transformada na sua forma dinheiro, ou “realizada”, por falta de poder
de compra da sociedade. Os investimentos em maquinas e forga de trabalho foram
elevados demais para a capacidade do mercado, surgem excedentes de capacidade de
producao, por toda a parte ha mercadorias invendaveis, o capital dinheiro foge para
os mercados financeiros e formam-se ai bolhas. O capital excedente, em todos os seus
componentes (capital real, for¢a de trabalho, capital mercadoria, capital dinheiro), tem
agora de ser desvalorizado pela crise. Depois tudo pode recomecar do principio.
(Kurz, 2012)

No entanto, mais a fundo,

em Marx encontram-se também reflexdes completamente diferentes. Segundo as
quais, a longo prazo, o problema ndo ¢ a insuficiéncia periddica da realizagdo da mais-
valia no mercado, mas sim, muito mais fundamentalmente, a propria falta da sua
producdo. O capital ¢ autocontradi¢do em processo pois, por um lado, tem como tinico
objectivo a incessante acumulacdo de valor, ou “riqueza abstracta” (Marx), mas, por
outro lado, a concorréncia obriga, através do desenvolvimento das forgas produtivas,
a tornar supérflua a forga de trabalho, que ¢ a tnica fonte deste valor, ¢ a substitui-la

) por dispositivos técnico-cientificos. (Id, ibid)

E nesse sentido que Kurz mobiliza a teoria marxista de modo a retornar a questdao do

limite interno do capital, ja4 presente na teoria marxiana, mas por vezes abandonada. Kurz
fundamenta que a questao concreta de valorizagao através da substancia trabalho segue crucial
para o funcionamento do préprio capitalismo, afinal “seja qual for o contetido da produgdo, para
o capital so interessa a quantidade de forca de trabalho criadora de valor que pode ser utilizada.
Esta tem de subir em termos absolutos, se se pretende que o fim em si da acumulagdo tenha
éxito.”

O Climax do capitalismo parte da devastadora premissa: o capitalismo ndo esta diante
de mais uma crise ciclica, mas enfrenta sua crise terminal, um climax no sentido tragico do
termo — o momento em que suas contradi¢des internas o conduzem ao esgotamento irreversivel.
Kurz demonstra como a Terceira Revolu¢do Industrial, com sua automagao e digitalizagao,

corroeu a base mesma do sistema: o trabalho vivo como fonte de valor. Aqui, ecoa Marx, mas
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para ir além dele: ndo se trata apenas da exploracao do trabalho, mas de sua obsolescéncia como
principio organizador da vida social. A financeiriza¢do, nesse contexto, nao ¢ um desvio, mas
o sintoma de um capitalismo que, incapaz de se reproduzir na esfera produtiva, se refugia na
especulacao ficticia. Adiante aprofundaremos sobre como a crise do valor de troca nos conduz
com todo vapor ao colapso.

No livro “Com todo vapor ao colapso”, Kurz responde diretamente como ele desenvolve

a critica ao trabalho. Para ele

a abstragdo trabalho ndo é o oposto mas o estado de agregado vivo do proprio capital;
o trabalho ndo ¢ uma condi¢@o supra historica ou antropoldgica da existéncia, mas a
forma de atividade especifica capitalista da modernidade - o dispéndio abstrato de
energia humana num espaco funcional de economia empresarial. Nesta abstraggo ja
esta posta a indiferenga em relacdo ao conteudo, ao sentido e a finalidade, as
necessidades vitais. Trabalho como determinagdo abstrata é o lado atuante do fim em
si mesmo irracional capitalista (Kurz, 2004, p. 137).

Toda menc¢do de Kurz ao trabalho trata-se entdo de uma “forma de media¢do” social
moderna que envolve um processo pratico real de abstragdao (Kurz, 2004). O proprio trabalho
concreto, que na modernidade nao estd descolado do trabalho abstrato, ndo pode ser entdo uma
categoria “inocente”, uma vez que a atividade humana esta toda subordinada ao movimento

abstrato de valorizagao do valor,

A sujeicdo das atividades culturais, até entdo concretas, a abstracdo do dinheiro foi o
que possibilitou converter a produgdo em trabalho geral e abstrato, cuja medida é o
tempo. Porém esse tempo nido ¢ mais o tempo concreto, qualitativamente diverso
conforme suas relagdes, mas sim o fluxo temporal abstrato, linear e uniforme
contrapartida exata do fim em si mesmo abstrato da acumulacdo capitalista, como
Kant ja pressupusera cegamente.

Essa ditadura do tempo abstrato, levada a efeito pelo mecanismo da concorréncia
an6nima, criou para si o correspondente espago abstrato, o espago funcional do
capital, destacado do restante da vida. Surgiu assim um tempo-espaco capitalista, sem
alma nem feigdo cultural, que comegou a corroer o corpo da sociedade (Kurz, 2004,
p. 215)

E discorrendo sobre a substancia do capital que ele entdo elucida que a submissdo da
produgdo a logica do trabalho abstrato ndo se limita a defini¢do do que ¢ produzido, isto €, a
conformagdo dos bens segundo exigéncias impostas pela forma-valor, que subordina e
reconfigura seu conteido material a uma objetividade social fetichizada. Ela incide igualmente
sobre 0 modo como se produz: sobre a propria organizagdo do processo de trabalho e sobre a
forma especifica pela qual a atividade humana passa a intervir tanto sobre a natureza quanto
sobre outros seres humanos, como no caso dos servigos (Kurz, 2005). Notemos que o que esta
em jogo, portanto, ndo € apenas a mercantilizagcdo dos produtos, mas a transformagao estrutural
da propria pratica produtiva em fungdo das exigéncias da valorizagao.

Nuno Machado conclui, recuperando o manifesto do trabalho, publicado conjuntamente

pelo Grupo Krisis sobre o local de trabalho ser o espaco geografico ao dispéndio de energia
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abstrata, em que o tempo deixa de ser vivido e assume a forma de matéria-prima passivel de
contabilidade e otimizagao (Machado, 2020).

Nesse quadro, os individuos sdo constituidos como unidades concorrentes ja no interior
do proprio processo produtivo, € ndo apenas no momento em que se confrontam no mercado de
trabalho como vendedores da forga de trabalho (Kurz, 2005). A organizagio espago-temporal
da empresa capitalista subordina toda forma de cooperagdo a sua utilidade técnica imediata, ao
mesmo tempo em que trata qualquer vinculo social ndo diretamente funcional como um
elemento de perturbacao (Ibid). A 16gica do trabalho abstrato, orientada pela valorizagao, tende
assim a neutralizar e eliminar todos os momentos de interacio que ndo possam ser
instrumentalizados, desde praticas coletivas de trabalho até as formas mais elementares de
convivéncia cotidiana (Ibid). Assim, segundo ele, mesmo quando a linguagem gerencial recorre
a nogdes como “trabalho em equipe” ou “competéncia social”, essas categorias aparecem
esvaziadas de conteudo, reduzidas a simples recursos operacionais, resultando em um espago
produtivo estruturado de modo a isolar sistematicamente os sujeitos, bloqueando a comunicagdo
horizontal e reproduzindo automaticamente relagdes hierdrquicas de comando,
independentemente das intencdes ou da autoridade pessoal dos proprietarios juridicos (Kurz,
2005).

E ao teorizar sobre a crise do valor de troca que Kurz (2018) percebe que o
prolongamento do circuito da valorizagdo do valor estd fadado ao colapso. Uma vez que o
capital ndo pode mais aumentar a criacao de valor em termos absolutos, dado que os postos de
trabalho passaram a ser eliminados, o que pode aumentar ¢ apenas “na produ¢ao de mais-valia
relativa®®, embora seja este “um movimento em sentido contrario que historicamente consome
a si mesmo e que deve agir e resultar na total paralisacao da criagcdo de valor” (Kurz, 2018, p.
51). A consequéncia do desenvolvimento das for¢as produtivas ¢ o aumento do grau de
exploracao, “mas, com isso, ele mina o fundamento e o objeto da exploragdo, a produgao de
valor enquanto tal” (Ibid.).

Kurz percebe a cientifizagdo da produgdo ndo como uma alternativa ao capital, mas
como a forma historicamente mais desenvolvida da produ¢do de mais-valia relativa, que, ao

mesmo tempo, mina a propria substancia do valor (Kurz, 2018). A incorporagao sistematica da

28 Marx define mais-valor relativo na Segéio IV do primeiro Livro da Critica 4 Economia Policia assim: “O mais-
valor obtido pelo prolongamento da jornada de trabalho chamo de mais-valor absoluto; o mais-valor que, ao
contrario, deriva da reducdo do tempo de trabalho necessario e da correspondente alteracdo na propor¢ao entre as
duas partes da jornada de trabalho chamo de mais-valor relativo” (Marx, 2013, p. 267).
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ciéncia, técnica, engenharia, organizac¢ao racional, maquinas, automagao e microeletronica ao
processo produtivo paulatinamente aumenta a produtividade enquanto elimina trabalho vivo.

Esse mesmo movimento, que acrescenta um novo valor na parte relativa do capital,
reduz a base absoluta da producido de valor por meio da eliminacdo do trabalho
produtivo vivo direto. O capital cria, de forma tdo necessaria como inconsciente, o
trabalho socialmente imediato, que vai para além da relacdo de valor, cuja forca
produtiva material reduz o tempo de trabalho social total, mas com o unico objetivo
de elevar a taxa de exploracdo dos produtores imediatos. Ele desenvolve as forgas
produtivas sociais em fungdo de objetivos e interesses sociais ¢ se enreda em
contradi¢des insoliiveis em seus proprios fundamentos, cuja logica final foi esbogada
por Marx do seguinte modo: "Um desenvolvimento das forgas produtivas capaz de
reduzir o numero absoluto de trabalhadores, ou seja, em que toda a nagdo possa efetuar
a producdo total em um menor intervalo de tempo, provocaria uma revolugdo, pois
inutilizaria a maior parte da populagdo (Kurz, 2018, p. 51).

O que Kurz nos revela no livro supracitado?® ¢ o limite histdrico especifico da produgio
capitalista: ela ndo constitui uma forma neutra ou universal de desenvolvimento das forgas
produtivas nem de geracao de riqueza, mas uma estrutura que, em determinado estagio de seu
proprio avango, entra em contradicao com aquilo que produz. Essa contradi¢ao se manifesta de
maneira recorrente nas crises, nas quais parcelas inteiras da populacdo trabalhadora se tornam
socialmente excedentes. Isso ocorre porque, para o capital, o critério decisivo ndo ¢ o tempo
livre ou a reducdo do trabalho necessario para a reprodugdo social, mas a produgdo de tempo
de trabalho excedente apropriavel (Ibid.).

Ao identificar a Terceira Revolu¢do Industrial como climax do capitalismo, Kurz
demonstra que as contradigdes presentes no modo de producdo desde sua instauragdao estdo
sendo levadas aos limites extremos (Kurz, 2018; Kurz, 2020). Ele ressalta como a automacgao ¢
digitalizacdo do trabalho corroem a base mesma do sistema: o trabalho vivo como fonte de
valor. Aqui, ecoa Marx, mas para ir além dele: ndo se trata apenas da exploragdo do trabalho,
mas de sua obsolescéncia como principio organizador da vida social. A financeirizagdo, nesse
contexto, ndo ¢ um desvio, mas o sintoma de um capitalismo que, incapaz de se reproduzir na
esfera produtiva, se refugia na especulagao ficticia (Kurz, 2012).

Para Kurz, o Terceiro Mundo conserva a forma de sujeitos monetarios desmonetizados
e organiza a barbdrie, o que se revela como o mundo da sociedade pos-catastrofica (Kurz, 2018).
A destituicdo de trabalhadores, por exemplo, ndo ¢ uma questdo de transferéncia de emprego
mas sim de eliminagdo de postos de trabalho. A xenofobia, o racismo e o machismo ndo podem
explicar sozinhos a furia dos estadunidenses brancos desempregados, porque na verdade esses
empregos nao foram transferidos, mas sim eliminados. Se tornar um perdedor dentro do sistema

produtor de mercadorias ¢ mais factivel do que se tornar um individuo bem sucedido.

29 KURZ, Robert. A crise do valor de troca. Rio de Janeiro, Consequéncia, 2018.
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O que Kurz aparenta teorizar ¢ que mais do que o colapso do modo de produgdo, o

caminho pelo qual o Ocidente nos guiou esta prestes a provocar o colapso global:

O jogo do mercado mundial, que absorveu e assimilou todas as outras formas, ja ndo
permite que os perdedores voltem depois para casa em sossego, mas sim estd
destruindo sucessivamente para eles toda possibilidade de uma existéncia digna. [...]
Essas regras democraticas da “razdo mundial” burguesa e iluminista sdo em sua
esséncia abstratas e insensiveis, pois seu verdadeiro fundamento é o automovimento
que faz nascer suas leis historicas destrutivas e as executa mecanicamente até o terrivel
fim. (Kurz, 1993, p. 199)

Kurz cita exemplos empiricos que atestam seu argumento, como o avango do
fundamentalismo islamico, o desemprego em massa, a externalizacdo do custo ecologico.
Temas que podem ser colocados como objeto de pesquisa nas Ciéncias Sociais a fim de
perseguir a contribui¢do para Teoria Critica, ressaltando que a condig¢ao terceiro mundista do
Brasil nos revela um recorte geografico fecundo para o estudo destes temas, uma vez que as

contradi¢des do capitalismo se revelam visualmente e de maneira proxima. Assim, se o trabalho

¢ uma forma historica de coergdo, sua crise ndo ¢ apenas econdmica, mas civilizatoria.
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6. Trabalho, forma e crise: o limite interno da critica em Francisco de Oliveira e sua
ultrapassagem em Robert Kurz
Nos capitulos anteriores construimos o arcabougo tedrico de Francisco de Oliveira e

Robert Kurz, mostrando sobretudo, como cada autor se apropria do conceito de trabalho por
meio da Otica marxiana para desenvolverem suas criticas. No capitulo dedicado a Chico, vimos
como o socidlogo leva a critica do trabalho ao limite interno da sociabilidade capitalista
periférica. Nesse sentido, foi possivel perceber que Chico estd muito além do que se denomina
marxismo vulgar, e de certa maneira mais proximo de um marxismo categorial, ainda que esse
movimento ndo se concretize plenamente.

Apesar de Robert Kurz e Francisco de Oliveira ocuparem lugares tedricos distintos no
marxismo, ambos partem de um mesmo desvio fundamental que Marx provoca: a recusa em
pensar o trabalho como mera atividade técnica ou como base antropologica trans-historica da
vida social. No pensamento de Marx, o tipo de trabalho que ¢é relevante para a critica da
economia politica ndo € o trabalho de forma geral, mas sim uma forma especifica de mediagao
social que se desenvolveu historicamente, particularmente dentro do contexto da producao de
mercadorias. Esse movimento, do trabalho enquanto forma social, ¢ o terreno comum a partir
do qual tanto Chico de Oliveira quanto Kurz tragam suas elaboragdes. Assim, o proprio Chico

marca na resenha de O colapso da modernizagao:

Minhas proprias discordancias com Kurz, que sdo enormes, ndo se situam na questao
da crise do capitalismo: um sistema cuja megaempresa, emblematica, arrostou um
prejuizo de 80 bilhdes de dolares no ano de 1992, anda muito longe da estabilidade
acritica apregoada ndo apenas pelos arautos neoliberais, como consentida por uma
grande parte da intelligentsia antigamente severa critica do capitalismo (Oliveira, p.
53 apud Pereira, et al, 1993)

Ja na teoria marxiana temos que no capitalismo o trabalho ndo ¢ apenas um meio de
produzir bens que satisfacam necessidades, mas sim o principio que organiza a reproducdo da
sociedade. Muito além de uma contradigdo entre valor de uso e valor de troca, a vida organizada
pelo fetiche da mercadoria estabelece um modo de vida muito especifico, que ordena a
atividade, o consumo e o tempo das pessoas. E pelo trabalho assalariado que as pessoas se
conectam a sociedade como um todo, ¢ através do trabalho que se ganha dinheiro, ¢ pelo
trabalho que se estabelece, socialmente, quem estd dentro e quem esta fora. Nesse sentido, o
trabalho ndo ¢ somente uma relacdo econdmica entre capital e trabalho, mas sim uma integragao
social mediada pelo dinheiro, pelo mercado e pelo Estado. Essa percepgao ¢ essencial para uma
critica sociologica do capitalismo, e essa ideia permeia tanto os escritos de Chico de Oliveira

quanto os de Robert Kurz.
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Como vimos, em Marx, essa forma social do trabalho se expressa na distingdo entre
trabalho concreto e trabalho abstrato. Sendo o primeiro referente as atividades especificas que
produzem valores de uso e o segundo, ao fato de que essas atividades contam socialmente
apenas enquanto dispéndio indiferenciado de tempo de trabalho, mediado pela troca de
mercadorias por meio do equivalente geral, o dinheiro. De modo que o trabalho abstrato ndo ¢
uma abstragdo mental, mas uma abstra¢ao real, produzida pela propria forma mercantil da
socializagdo. A sociedade capitalista, nesse sentido, ndo se organiza pela coordenagdo
consciente dos produtores, mas pela mediacao impessoal do tempo de trabalho objetivado nas
mercadorias e no dinheiro. E essa estrutura que permite compreender porque a produgio
capitalista se impoe aos individuos como uma forca social autdnoma.

E precisamente essa concep¢do que permite a Francisco de Oliveira criticar tanto o
economicismo desenvolvimentista quanto as leituras dualistas da modernizacgao brasileira. Em
Critica a Razao dualista, Chico mostra que o chamado ““atraso” ndo constitui um setor externo
ao capitalismo, mas ¢ produzido como momento interno da propria acumulagdo. A
informalidade, o subemprego e a precariedade do trabalho ndo sdo residuos pré-capitalistas,
mas formas especificas de integragao subordinada ao processo de valorizagao. O trabalho, nesse
contexto, ndo ¢ apenas um fator produtivo, mas o principal mecanismo de insercdo, ou de
exclusdo, dos individuos na reproducdo social mediada pelo capital, pelo dinheiro e pelo Estado.

Também em Kurz o ponto de partida ¢ essa mesma concepc¢do do trabalho como
mediagdo social. Sua critica do fetichismo ndo se limita as mercadorias, mas se estende ao
proprio trabalho enquanto forma social que organiza a vida dos individuos. Assim como em
Marx, o trabalho ndo ¢ tratado como uma atividade neutra, mas como o modo especifico pelo
qual a sociedade capitalista produz e reproduz suas proprias relagdes. A diferenca, que so se
tornara plenamente visivel nas secdes seguintes, ¢ que Kurz extrai dessa premissa
consequéncias ontoldgicas mais radicais, ao passo que Chico a mobiliza sobretudo para analisar
a dinamica historica e social da dependéncia.

Esse ponto de partida comum ¢ decisivo para evitar leituras superficiais do confronto
entre os dois autores. Nao se trata de opor um “marxismo socioldgico” a um “marxismo
filosofico”, mas de reconhecer que ambos partem da mesma ruptura marxiana com a
naturalizagdo do trabalho. O que os separa ndo ¢ o reconhecimento de que o trabalho ¢ uma
forma social, mas a resposta a pergunta: o que significa, para a critica do capitalismo, viver em
uma sociedade mediada pelo trabalho?

Entdo, ao formular um confronto entre Chico, que na teoria estd no meio do caminho

entre um marxismo centrado na luta de classes e o marxismo categorial, e Kurz, percebemos



91

que a divergéncia real ndo se trata da afirmacdo ou negagdo a critica ao trabalho. Nao ¢ uma
questao de trabalho sim vs. trabalho ndo. No entanto, o pensamento de Oliveira opera dentro da
dialética forma-real, enquanto Kurz opera tensionando a forma real como tal.

Uma vez que mostramos como Oliveira delineia o esgotamento historico da mediagao
salarial, sobretudo no ensaio conclusivo O Ornitorrinco, € Kurz mostra o colapso categorial da
forma trabalho, neste capitulo final temos como tarefa responder se a crise do trabalho ¢ uma

crise de mediacdo social, ou uma crise da forma social enquanto tal.
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6.1. O ponto de contato: o esgotamento da mediacao salarial

A critica de Francisco de Oliveira ao capitalismo brasileiro parte da recusa tanto do
desenvolvimentismo quanto das interpretagdes dualistas da formagdo social. Para o autor, nao
ha uma transicdo incompleta entre atraso e modernidade, mas uma forma historicamente
especifica de capitalismo cuja dinamica de acumulagdo produz simultaneamente modernizagao
produtiva e degradacao social do trabalho (Olveira, 1972). Em Critica a razao dualista, Oliveira
(1972) demonstra que as formas ditas “arcaicas” de trabalho ndo sdo residuos pré-capitalistas,
mas mecanismos funcionais a acumulagdo, de modo que a superexploragdao, a compressao
salarial e a instabilidade ocupacional constituem fundamentos estruturais do capitalismo
periférico. No Brasil, o trabalho ja aparece, assim, como eixo central de uma integragao
subordinada a valorizagao do capital, e ndo como promessa de inclusdo progressiva.

Esse diagnoéstico desloca o problema do trabalho do plano técnico ou produtivista para
o da mediacdo social. Mais tarde, Oliveira (2003) mostra que, embora o trabalho deixe de
cumprir sua promessa integradora, ele permanece como critério fundamental de inclusdo e
exclusdo, tornando-se ainda mais decisivo para a sobrevivéncia material em um contexto de
desemprego estrutural, informalizagdo e financeirizacdo. O trabalho, portanto, assume um
carater contraditorio: a0 mesmo tempo em que submete os individuos a logica da valorizacao,
continua sendo o principal meio de insercdo social.

O real ponto de intersec¢do entre Francisco de Oliveira e Robert Kurz ndo reside em
uma postura normativa consonante acerca do trabalho, mas em uma andlise historica
convergente, a da existéncia de uma crise estrutural da forma salario enquanto mediacao central
da sociabilidade capitalista. Em ambos os casos, o trabalho deixa de funcionar como um
principio de integracao social relativamente estavel e passa a se apresentar como um agente de
precarizacao, instabilidade e exclusdo sistémica.

Em O Ornitorrinco, Francisco de Oliveira analisa uma mudanca fundamental na
dindmica da forma-salério. No atual capitalismo periférico, o salario ndo atua mais como capital
variavel antecipado, mas se transforma em um resultado eventual da circulacao. O trabalhador
sem formaliza¢do deixa de receber previamente sua remuneragdo pela oferta de sua forga de
trabalho, passando a depender diretamente da concretizagio da mercadoria no mercado.
Conforme exposto no capitulo 4, o capital ndo mais se adequa ao salario, mas transfere ao
trabalhador o risco da valorizacdo, de tal forma que seus rendimentos ndo se originam mais de
um pagamento fixo e prévio a circulagdo, mas passam a estar diretamente vinculados a

comercializa¢ao dos produtos e servigos. De acordo com o autor
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Os servicos s@o o lugar da divisdo social do trabalho onde essa ruptura [com o Welfare
State] ja aparece com clareza. Cria-se uma espécie de “trabalho abstrato virtual”. As
formas “exdticas” desse trabalho abstrato virtual estdo ali onde o trabalho aparece
como diversdo, entretenimento, comunidade entre trabalhadores e consumidores: nos
shopping centers. O trabalho mais pesado, mais primitivo, ¢ também lugar do trabalho
abstrato virtual. Sua forma, uma fantasmagoria, um ndo lugar, um nao-tempo, que ¢
igual a tempo total. Pense-se em alguém em sua casa, acessando sua conta bancaria
pelo seu computador, fazendo o trabalho que antes cabia a um bancario: de que
trabalho se trata? Por isso, conceitos como formal e informal ja ndo tém forga
explicativa. O subdesenvolvimento pareceria ser uma evolugdo as avessas: as classes
dominantes, inseridas numa divisdo do trabalho que opunha produtores de matérias-
primas a produtores de bens de capital, optavam por uma forma da divisdo de trabalho
interna que preservasse a dominagdo: "consciéncia" e ndo acaso. Ficava aberta a porta
da transformagdo (Oliveira, 2003, p. 137-138).

Essa inversdo, longe de ser um fenomeno marginal, expressa uma mutacao estrutural da
mediacdo social. Ao comentar essa tendéncia, Oliveira afirma que, sob a pressao da
produtividade, a supressdo da jornada de trabalho implica na eliminagdo dos direitos dos
trabalhadores. Sugere que o trabalho mais pesado e primitivo ¢, paradoxalmente, um espago
para o trabalho abstrato, caracterizado por uma forma fantasmagoérica que reflete um tempo
total que ndo se limita a experiéncia temporal comum (Ibid.). A dissolu¢ao da medida do tempo
de trabalho que sustentava o salario implica, portanto, no colapso da forma juridica e politica
que organizava o vinculo entre trabalho e reproducao social.

Tal processo estd indissociavelmente ligado ao que Oliveira designa como a fusdo
estrutural entre mais-valia absoluta e mais-valia relativa. A periferia do capitalismo ndo avanca
rumo a um sistema de elevada produtividade e bem-estar, mas sim para uma combinagdo
explosiva que envolve a intensificacdo drastica do trabalho humano e a implementac¢ao desigual
de tecnologias que economizam trabalho. Conforme o exposto por Chico no ensaio de inicio do
século, essa fusdo resulta em uma sociabilidade na qual o trabalho é, ao mesmo tempo,
superexplorado e considerado supérfluo. Uma vez que a informalidade, longe de representar
um “fora” do capital, converte-se em uma de suas formas centrais de reposicao, fazendo do
trabalho abstrato uma figura de barbérie imanente.

E precisamente esse quadro que permite a Oliveira afirmar que as for¢as do trabalho
perderam tanto sua “forga social” quanto sua “forca politica”, corroidas pela reestruturagao
produtiva e pelo “trabalho abstrato-virtual” (Oliveira, 2003, p. 136). A partir disso, temos que
nao ¢ apenas o emprego ou os direitos trabalhistas que estdo em crise, mas a propria funcao do
trabalho como elemento unificador da convivéncia social e como fundamento material da agao
coletiva.

O diagnostico de Robert Kurz converge de maneira consideravel com essa descrigdo.

J4

Na critica do valor, o colapso da forma-salario ¢ compreendido como expressao da
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dessubstancializagio do préprio valor. A medida que o aumento da produtividade
microeletronica reduz drasticamente a quantidade de trabalho vivo incorporavel a producao de
mercadorias, a substancia do valor, o tempo de trabalho abstrato, entra em crise (Kurz, 2018).
O capital passa a depender crescentemente de antecipagdes financeiras e de simulagdes de
valorizacdo, enquanto parcelas cada vez maiores da forca de trabalho tornam-se estruturalmente
excedentes (Kurz, 1992).

Assim como em Oliveira, também em Kurz o trabalho deixa de funcionar como
principio de integracao social. A distingdo decisiva, contudo, reside no estatuto atribuido ao
Estado e as formas contemporaneas de sustentacdo do capital., enquanto Oliveira descreve a
dissolugdo da forma-saldrio e da informalizacdo estrutural como processos que ainda podem
ser parcialmente mediados por mecanismos estatais, em especial pela mobilizacdo dos fundos
publicos e pela regulagdo precaria da reproducdao social, Kurz reconstroi esse mesmo
movimento como crise categorial do valor, isto é, como esgotamento da propria base da
valoriza¢do. Nesse sentido, a financeirizagdo assume estatutos opostos, na interpretacao de
Oliveira ela aparece como uma agéncia historica concreta por meio da qual o Estado tenta gerir
a acumulacdo capitalista; ja na interpretagdao de Kurz, ocorre o contrario, a financeirizagao nao
¢ instrumento de mediacdo, mas consequéncia estrutural da incapacidade do capital de se
valorizar pela exploragdo do trabalho vivo, expressando o carater apodrecido e derivado do
Estado no estdgio terminal da modernidade capitalista.

Ainda assim, fundamentamos que ambos partem de um mesmo cenario historico: a
sociedade capitalista ja ndo se organiza pela incorporagdo regulada do trabalho vivo ao processo
de valorizagdo, mas por uma combinacao instavel entre superexploracao, exclusdo estrutural e
financeirizagao.

Esse terreno comum ¢ decisivo para o confronto tedrico, principalmente porque nem
Francisco de Oliveira tampouco Robert Kurz partem de uma nostalgia do fordismo ou de uma
idealizacdo do emprego estdvel. Ambos reconhecem que a modernidade capitalista entrou em
uma fase na qual o trabalho perdeu sua capacidade de integrar socialmente e que essa perda nao
¢ contingente, mas estrutural — ¢ a essa interpretagdo a qual Ruy Braga tenta responder de
maneira alternativa a Chico. A divergéncia entre eles nao reside, portanto, no diagnéstico da
crise, mas no estatuto ontolégico que atribuem a essa crise: se ela diz respeito ao esgotamento
de uma forma histérica de mediacao, o saldrio, ou ao colapso da propria forma social do trabalho

enquanto tal. E essa bifurcacdo que organiza a se¢do seguinte.
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6.2. A bifurcacao: crise da forma-salario em Francisco de Oliveira e crise da forma-
trabalho em Robert Kurz

Como demonstrado em O Ornitorrinco (2003), a dissolugdo do adiantamento salarial, a
informalizacgdo estrutural e a perda de forga politica do trabalho indicam nao apenas uma crise
da forma-salario, mas do conjunto da gramatica politica que se estruturou historicamente em
torno dela (Oliveira, 2003). A dissolugao do adiantamento salarial, a informalizagdo estrutural
e a fusdo entre mais-valia absoluta e relativa corroem as bases materiais que sustentaram o
trabalho como principio integrador da sociabilidade e como fundamento da agdo coletiva. No
entanto, mesmo ao reconhecer esse esgotamento historico, Oliveira mantém a andlise situada
no interior da dialética entre forma e realidade social. A forma, representada pelo salario, os
direitos, o Estado, permanece como mediagdo necessaria, ainda que profundamente degradada.

A dissonancia entre os autores analisados nao pode ser plenamente compreendida sem
um retorno a problematica marxiana da forma de manifestacdo. Quando Marx se dedica aos
desdobramentos do feitico da mercadoria, a aparéncia ndo ¢ a manifestagdo de um véu
contingente que encobre um contetido essencial oculto, mas o modo necessario pelo qual as
relagdes sociais se efetivam em uma sociedade mediada pela mercadoria. O fetichismo,
portanto, ndo consiste em uma ilusdo subjetiva, mas em uma objetividade social que se impde
aos individuos independentemente de sua consciéncia (Marx, 2013). E a partir dessa concepgao
que se pode entender os motivos pelos quais a forma (saldrio, contrato, direito, dinheiro) ndo ¢
um simples erro ideoldgico, mas uma mediacao real da vida social.

E nessa leitura que Chico se ancora ao criticar abordagens que tratam a forma-trabalho
apenas como um obstaculo a ser descartado. Para ele, a forma ndo ¢é exterior ao real nem uma
distor¢ao corrigivel por um gesto teérico. Ela € o modo historico pelo qual a dominacao se
materializa e pelo qual os sujeitos experimentam concretamente sua inser¢do subordinada na
sociedade capitalista. Esse ponto ¢ decisivo, pois, por exemplo, ao insistir que a luta pelo
salario, pelos direitos e pela sobrevivéncia ndo pode ser simplesmente descartada como
reproducao do fetiche, Oliveira afirma que a critica social nao pode prescindir das formas pelas
quais a exploracao se manifesta (Oliveira, 2000). A critica, nesse sentido, ndo opera por negagao
abstrata da forma, mas por analise de suas contradi¢des internas e de seu esgotamento histdrico.
E por isso que, mesmo ao reconhecer a dissolu¢do da mediacio salarial, Oliveira nio abandona
a forma como terreno da critica: € nela que o real se apresenta e € nela que a barbarie se torna
socialmente inteligivel.

Essa posicdo aparece com clareza quando Oliveira (2000) critica a leitura de Robert

Kurz em Passagem na Neblina. Ao afirmar o esquecimento de Kurz sobre a forma ser a via
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pela qual o real se da e se apresenta, Chico explicita sua divergéncia fundamental. Para ele, o
carater fetichista da forma-trabalho ndo autoriza sua recusa teorica ou politica imediata, pois a
aparéncia ndo ¢ um véu contingente a ser simplesmente desfeito, mas o proprio modo historico
pelo qual o real se efetiva na sociedade capitalista. Nessa chave, a luta pelo salério, pelos
direitos e pela sobrevivéncia ndo ¢ tomada como erro ideoldgico, mas como mediacdo historica
inevitavel em uma sociabilidade estruturada pela mercadoria. E precisamente nesse ponto,
contudo, que se delineia o limite da radicalidade negativa de Oliveira, pois a forma é tomada
como horizonte incontorndvel da experiéncia social, € aqui que a critica € suspensa no plano da
imanéncia e se volta para a tradicdo marxista que toma a forma como media¢do histérica
necessaria, no terreno do marxismo exotérico. A critica do fetichismo, aqui, ndo se converte em
critica categorial da forma trabalho, mas permanece referida a sua gestdo contraditoria no
interior do capitalismo.

Na resenha sobre o livro de Kurz, Oliveira (1993) também explicita as criticas frontais
a Kurz, para ele o equivoco de Kurz esta em essencializar as categorias marxianas, no entanto
essa dentincia ¢ feita mais pela critica de Kurz ao socialismo real do que pelo conjunto da teoria
critica do valor. Segundo Chico, o fetiche nao pode ser deslocado apenas para a circulagdao ou
para a concorréncia entre capitais, porque ele € produzido j& na relacdo social capital-trabalho;
ao retirar essa mediagdo, Kurz cai num catastrofismo antipolitico, em que o colapso substitui a
analise histdrica e a politica vira irrelevante (Ibid.). Assim ele diz que a interpretagdo kurziana
de “Marx quer evitar, a todo custo, qualquer compromisso com a classe trabalhadora” (Oliveira,
1993, p. 56), assumindo linhas depois a classe trabalhadora como motor da historia

Nesse sentido, mesmo quando reconhece o esgotamento da integragdo pelo trabalho,
Oliveira nd3o avanga para uma critica categorial do trabalho enquanto forma social, pois sua
critica permanece imanente a forma a medida que o trabalho aparece como relacdo social
historicamente constituida, atravessada por contradi¢des insoltiveis no capitalismo periférico.

I3

Contudo, ele ndo descarta a carga de referéncia normativa negativa. O problema central ndo ¢
a existéncia do trabalho enquanto tal, mas a forma historicamente especifica pela qual ele ¢
organizado, remunerado e politicamente mediado. A critica de Oliveira, portanto, dirige-se a
faléncia de uma promessa historica, ndo a propria categoria trabalho enquanto fundamento da
mediacao social do capitalismo enquanto tal.

De modo distinto, para Kurz, o colapso da forma-salario ndo ¢ apenas a crise de uma
mediagdo historica contingente, mas a manifestacao necessaria do esgotamento da forma social

do trabalho abstrato em si. Ele toma a teoria do fetiche de Marx e a radicaliza. O trabalho, em

sua leitura, ndo ¢ uma relagao social que poderia assumir configuragdes mais ou menos justas,
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mas a propria forma fetichista de mediacdo da modernidade capitalista, dado que o trabalho nao
¢ uma relacdo que media apenas classes ou interesses, mas a totalidade da reproducao social,
impondo-se aos individuos como coer¢do abstrata e impessoal (Kurz, 1992; 1994). Kurz,

portanto, interpreta o trabalho como identidade historica da modernidade,

Numa analise mais atenta, torna-se evidente que a categoria "trabalho" representa o
idéntico dos opostos na modernidade, ndo s6 enquanto conceito tedrico, mas também
enquanto categoria real objetivada da existéncia historico-social. As objetiva¢des do
"trabalho" sob a forma de "valor" econdémico, na encarnacdo da mercadoria e das
relagdes de mercadoria, do dinheiro e das relacdes monetarias, a concorréncia e a
rentabilidade, a racionalizagdo e a economifica¢do do mundo determinaram a vida da
modernidade numa linha ascendente e em grau crescente. E foi apenas através destas
objetivagdes "do trabalho" que se foram desenvolvendo que surgiram as formas
politicas modernas: os opostos do mercado ¢ do Estado, do capitalismo e do
socialismo, da direita e da esquerda, do nacionalismo ¢ do internacionalismo, da
ditadura e da democracia. Esta perspetiva pode, a primeira vista, provocar um abanar
de cabeca incrédulo, mas apenas porque a consciéncia tedrica, tal como a consciéncia
quotidiana, desistoricizou e ontologizou instintivamente as suas proprias formas
sociais de existéncia no processo da modernizagdo: elas aparecem nas suas
determinagdes mais abstratas como formas humanas de existéncia em geral. (Kurz,

) 1993, sp.)

E por isso que, em Kurz, a crise do trabalho ndo se resolve por meio da recomposi¢ao

da forma salarial ou da intervengao estatal. A dissolucao do salério ¢ interpretada como sintoma
da dessubstancializacio do valor. A medida que a produtividade elimina trabalho vivo em
escala crescente, a propria substancia social da riqueza capitalista se corroi (Kurz, 2018). O
capital j4 ndo entra em crise porque explora demais o trabalho, mas porque depende
estruturalmente de uma substancia, o tempo de trabalho abstrato, que ele proprio torna
insuficiente. Nesse quadro, lutar pela preservacdo ou ampliacdo do trabalho aparece como
tentativa de manter viva uma forma social historicamente obsoleta. Nesse sentido, a luta que
denuncia a falta de Estado se esvai, dado que “o mercado e o Estado, o dinheiro ¢ o poder, a
economia ¢ a politica, o capitalismo e o socialismo ndo s3o, na verdade, alternativas, mas
constituem os dois pdlos de um mesmo ’campo’ historico da modernidade. O mesmo vale para
o capital e o trabalho” (Kurz, 1994).

E preciso ressaltar ainda que Kurz também reconhece que o fetichismo néo é uma ilusio
subjetiva, mas uma estrutura objetiva da socializagdo capitalista. No entanto, ele preserva que
a aparéncia ¢ a propria forma e o nicleo da dominagao. A aparéncia, aqui, nao ¢ apenas o modo
de acesso ao real, mas a forma social que produz o real enquanto dominagio abstrata. E nesse
sentido que Kurz recusa a centralidade politica do trabalho enquanto categoria em sua versao
negativa, uma vez que a insisténcia na luta salarial, nos direitos do trabalho ou na recomposi¢ao
da remuneragdo nao constitui uma media¢do necessaria, mas a reproducdo pratica da forma

fetichista. Longe de desconsiderar que a exploragdo ¢ algo irrelevante, para ele a critica deve ir
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além; nao deve operar, portanto, no interior da aparéncia, mas dirigir-se a propria forma social
que a produz, ou seja, o trabalho em sua forma abstrata.

A partir das demonstragdes tedricas que construimos, a divergéncia entre Chico e Kurz
pode, assim, ser formulada com precisdo. Para Oliveira, a crise do trabalho ¢ a crise de uma
mediacgdo historica especifica, cuja degradagdo produz barbdrie social, mas ndo esbo¢a uma
superagdo que prescinde das formas pelas quais o real se manifesta. Para Kurz, a crise do
trabalho ¢ a crise da forma social do trabalho enquanto tal, isto é, da propria mediacao fetichista
que organiza a modernidade capitalista. Onde Chico v€ a necessidade de atravessar a crise da
forma sem abandonar suas mediagdes, Kurz vé a urgéncia de uma critica que rompa com a
positividade do trabalho em qualquer de suas configuragdes.

Essa cisdo ndo ¢ meramente tedrica, mas ontoldgica. Em Oliveira, o trabalho permanece
inscrito na dialética forma-realidade. Mesmo em crise, ele € o terreno no qual a dominagao se
exerce e no qual a experiéncia social da exploracdo se estabelece. Em Kurz, o trabalho ¢ a
propria metafisica real da dominagao moderna, de maneira que qualquer politica centrada na
preservacao ou valorizacao do trabalho abstrato enquanto categoria organizadora da vida social
tende a reproduzir o fetiche. Temos entdo que, enquanto a critica de Oliveira alcanga o limite
interno da sociabilidade fundada no trabalho, a critica de Kurz pretende ultrapassar esse limite,
deslocando o eixo da critica da relagdo capital-trabalho para a forma social do trabalho abstrato
como tal.

Notadamente, a critica de Oliveira, ressaltando os limites do capitalismo na periferia,
revela com precis@o a barbarie imanente do trabalho, mas nao supera a gramatica da forma que
analisa. Kurz, ao recusar essa gramatica, radicaliza a critica do fetichismo, mas tensiona o
problema da mediacao concreta da experiéncia social. A interpretagdo que temos ¢ de que o
confronto entre ambos ndo opde radicalidade a moderacdo, mas duas respostas distintas ao
mesmo colapso historico da sociedade do trabalho, na qual Oliveira atua mais como um
representante no meio do caminho entre o marxismo tradicional e o marxismo estrutural.

No pensamento de Oliveira, mesmo quando as formas operacionais do capitalismo
entram em crise, elas continuam a estruturar a experiéncia cotidiana da exploracdo. O
trabalhador nao se confronta diretamente com o valor ou com a abstragcdo social, mas com a
perda do emprego, com o rebaixamento do salario, com a supressdo de direitos ou com a
instabilidade permanente da renda. A mediagdao nao desaparece, mas se degrada, por isso que,
em Oliveira, a crise do trabalho ndo elimina a centralidade da experiéncia mediada, mas a
intensifica sob formas cada vez mais violentas e precarias. Este ponto ¢ fundamental para

entender o limite da critica de Chico, pois a dominag¢do ndo se apresenta aos individuos como
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coercdo abstrata imediata, mas como exigéncia concreta de sobrevivéncia. O que a
informalizacdo estrutural e a fusdo entre mais-valia absoluta e relativa produzem ¢ a
dependéncia cada vez maior dos sujeitos as formas degradadas do trabalho, e sujeitos “libertos”
do fetiche (Oliveira, 2003).

Kurz (1993), em sua teoria da dominagdo sem sujeito, ndo coloca em jogo exatamente
a exploracdo de uma classe pela outra porque a énfase recai sobre o carater impessoal e
automatico da dominagdo. A critica do valor desloca o foco da experiéncia social imediata para
a estrutura abstrata que a produz, dado que a dominagao capitalista ndao € vivida primariamente
como relagdo entre sujeitos sociais identificaveis, mas como coer¢do sistémica exercida por
categorias autonomizadas: trabalho, dinheiro, valor (Kurz, 2010; 1997; 1993). A experiéncia
cotidiana da precariza¢do ndo ¢ negada, mas interpretada como efeito de uma logica social que
se impde por tras das costas dos individuos, independentemente de sua acdo ou consciéncia.
Assim, a experiéncia da exploracdo, por mais concreta e dolorosa que seja, ndo fornece por si
mesma um ponto de ruptura com o fetichismo, ao contrario, tende a reforcar a dependéncia dos
individuos em relag@o as categorias que os dominam, na medida em que sua sobrevivéncia
continua mediada pelo trabalho abstrato e pelo dinheiro.

Mesmo que de uma forma nao centrada na luta de classes, operando a partir da critica
marxiana, em Oliveira, a experiéncia mediada da dominagao, isto €, a exploragdo, ¢ o ponto de
partida incontornével da critica, ainda quando essa experiéncia revela o esgotamento historico
do trabalho como principio integrador. Onde Chico vé na experiéncia mediada o terreno
inevitavel da critica imanente, Kurz vé o risco permanente de reprodugao do fetiche. Essa
diferenca ndo implica, por exemplo, que Oliveira ndo reconheca a critica do valor, e tampouco
que Kurz ndo reconheca a importancia imediata das lutas contra exploragdo. Oliveira reconhece
a autonomizag¢do das formas e a forca impessoal da logica do capital, e Kurz reconhece a
violéncia concreta da precarizagdo e da exclusdo. O que os separa € a hierarquia analitica entre
mediagdo e estrutura, dado que para o primeiro, a dominagao s6 existe socialmente na medida
em que ¢ vivida por meio de formas historicas determinadas, e para o segundo, a vivéncia da
dominagdo ¢ subordinada a critica das categorias que estruturam a socializacdo capitalista
enquanto tal.

Este ¢ um confronto que ndo se resolve facilmente de modo pratico e nem tedrico, pois
a crise do trabalho ndo ¢ apenas uma crise funcional ou econdmica, mas uma crise do modo
como a dominagdo se inscreve na experiéncia social. A questdo que se coloca, entdo, ndo ¢é
apenas se o trabalho ainda integra ou ndo, mas se a experiéncia mediada da exploracao pode

constituir um ponto de partida para a superacdo da forma social que a produz. No caso dos
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autores que analisamos, ambos partem do reconhecimento de que a sociedade do trabalho
entrou em um impasse estrutural. No entanto, a interpretacdo das consequéncias dessa faléncia
0s separa.

Mesmo em Oliveira, o esgotamento das formas pelas quais o capitalismo opera e a
dissolugdo das bases materiais da a¢ao coletiva ndo abrem, automaticamente, um horizonte de
superagdo, mas também nao ha o reconhecimento de um esgotamento da categoria. Esse cenario
de crise do trabalho, para ele, produz uma sociabilidade marcada pela administragdo precaria
da barbarie, na qual o Estado atua cada vez mais como gestor de conflitos insoluveis e a politica
perde sua capacidade de reorganizar a reproducio social (Oliveira, 2003). E nesse contexto que
se inscreve o que o proprio autor denomina um lamento licido: a consciéncia de que os projetos
de integracdo social pelo trabalho e pelo Estado foram historicamente derrotados, sem que uma
alternativa sistémica tenha emergido em seu lugar (Oliveira, 2003; 2012).

A crise do trabalho representaria entdo um bloqueio historico, que ndo ¢ interpretado
por ele como indicio de que o trabalho tenha perdido completamente sua centralidade enquanto
mediagdo social. Mesmo degradado, o trabalho continua a organizar expectativas, conflitos e
experiéncias de sobrevivéncia, ao passo que a crise conduz a uma intensificagdo contraditoria
da dominagdo em que o trabalho ja ndo integra, mas segue como critério fundamental de
inclusao e exclusao.

Ja em Kurz, a crise do trabalho nio representa um bloqueio interno a uma forma ainda
valida, mas representa o limite histdrico absoluto da prépria forma social do trabalho abstrato.
O esgotamento da mediagdo salarial, a financeirizagdo e a produgcdo de massas humanas
estruturalmente supérfluas ndo sdo fendmenos contingentes ou reversiveis, mas expressodes do
colapso da substancia do valor (Kurz, 2018). Nesse horizonte, ndo se trata mais de administrar
a crise ou de recompor formas degradadas de integragdo, mas de reconhecer a obsolescéncia
historica da propria sociedade do trabalho. A critica categorial de Kurz aposta, assim, na
necessidade de uma ruptura com a centralidade do trabalho enquanto principio organizador da
vida social.

Contudo, os dois autores sdo céticos quanto as promessas emancipadoras e
modernizadoras herdadas do século passado. Francisco de Oliveira elabora a critica mais radical
da sociedade do trabalho possivel a partir de dentro de sua gramatica histdrica, expondo seus
impasses e a derrota de suas promessas integradoras. Robert Kurz, ao contrario, formula uma
critica que pretende ultrapassar essa gramadtica, deslocando o foco da critica da relagao capital—
trabalho para a propria forma social do trabalho abstrato. A crise do trabalho aparece, assim,

ora como bloqueio imanente, ora como limite categorial. E a partir dessa diferenca que se torna
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possivel situar o lugar especifico de Francisco de Oliveira no pensamento social brasileiro e
compreender por que sua obra, a0 mesmo tempo em que tensiona profundamente a centralidade

do trabalho, ndo se confunde com a critica categorial do valor.
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6.3. O limite categorial da critica do trabalho no pensamento social brasileiro

O confronto entre Francisco de Oliveira e Robert Kurz permite situar com maior
precisdo o lugar ocupado pela critica do trabalho no pensamento social brasileiro
contemporaneo. Longe de representar uma posicao intermediaria ou ambigua, a obra de
Oliveira pode ser compreendida como o ponto mais avancado da critica do trabalho no interior
da gramatica da modernidade capitalista, isto é, como a formulagao que leva essa gramatica até
seu limite histdrico e analitico sem, contudo, ultrapassa-la categorialmente.

Vimos que ao longo de sua trajetéria intelectual, Chico de Oliveira desloca
progressivamente o estatuto do trabalho. Em Critica a Razdo Dualista (1972), ele rompe com
o evolucionismo desenvolvimentista e demonstra que a precariedade, a informalidade e o
chamado “atraso” ndo sdo residuos externos ao capitalismo, mas momentos internos da
acumulacdo periférica. Em O Ornitorrinco (2003), ele revisita sua tese e se radicaliza, trazendo
a tona a fusdo entre mais-valia absoluta e mais-valia relativa, a dissolu¢dao do adiantamento
salarial e a informalizagdo estrutural que revelam que o trabalho ja ndo cumpre sua promessa
integradora e passa a operar como vetor de barbarie. A critica deixa de ser dirigida & ma
distribui¢ao dos frutos do progresso e passa a incidir sobre a propria dinamica da modernizagao
capitalista.

Esse movimento o leva a um diagnostico decisivo de que o trabalho vem perdendo sua
forca social e politica, enquanto a mediagdo salarial se esgota e a gramatica politica construida
em torno do emprego, dos direitos e do Estado social implode. No entanto, mesmo diante desse
cenario, sua critica permanece ancorada na forma-trabalho como referéncia historica
incontornavel, de modo que o trabalho aparece como mediagdo degradada, bloqueada e
contraditoria, mas ainda como o terreno no qual a dominagao se exerce € no qual a experiéncia
social da exploracdo se constitui. O limite da critica de Oliveira ndo ¢ empirico nem moral, mas
categorial: ele revela o esgotamento historico do trabalho sem abandonar a forma como
mediagdo necessaria do real.

Fundamentamos entdo que € precisamente nesse ponto que a critica de Robert Kurz se
distingue. Ao tratar o trabalho abstrato como a propria forma fetichista de mediagdo da
modernidade capitalista, Kurz desloca a critica para além da relagdo capital—trabalho e interroga
o estatuto ontoldgico das categorias que organizam a reproducdo social (Kurz, 2010; 2018). O
trabalho deixa de ser concebido como uma relacao social passivel de recomposicao ou de justica
historica e passa a ser entendido como nucleo da dominagao abstrata e impessoal que estrutura
a sociedade produtora de mercadorias. A crise do trabalho ndo ¢, assim, a crise de uma promessa

frustrada, mas o colapso de uma forma social historicamente determinada (Ibid.).
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Essa diferenca permite compreender por que a critica de Oliveira, embora extremamente
radical, ndo se converte em critica categorial, uma vez que seu esforco teérico se orienta pela
necessidade de compreender como a dominagdo se efetiva concretamente por meio de formas
histdricas que continuam a organizar a experiéncia social mesmo em decomposi¢ao (Oliveira,
1993; 2000). A forma, nesse sentido, ndo aparece em Oliveira como um erro tedrico a ser
descartado, mas como o modo historicamente necessario por meio do qual a dominagao social
se efetiva concretamente e organiza a experiéncia social mesmo em contextos de decomposicao
(Oliveira, 2000). J4 a critica categorial, em sentido distinto, parte da recusa dessa imanéncia da
forma, apostando na necessidade historica de ultrapassar a forma-trabalho enquanto principio
organizador da sociabilidade (Kurz, 1991; 1992; Krisis, 1999). A distingdo entre eles aparece
de modo explicito quando Oliveira (1993) se posiciona diante da tese do colapso. Ainda que
reconheca a poténcia explicativa da critica de Kurz a autonomizagao das categorias econdmicas,
Oliveira resiste a ideia de um colapso categorial pleno, insistindo que a forma, como
demonstramos.

Ao analisarmos comparativamente esses autores, ndo tentamos opor uma critica
“sociologica” auma critica “filos6fica”, mas de reconhecer dois niveis distintos de radicalidade:
um que expde o esgotamento historico da integracdo pelo trabalho e outro que interroga a
propria centralidade do trabalho como mediacdo social. Com isso, a presente dissertacdo pode
ser concluida com uma tese precisa: Francisco de Oliveira representa o apice da critica marxista
do trabalho no pensamento social brasileiro, sobretudo ao demonstrar que a modernizagao
capitalista periférica produz barbarie e exclusdo como momentos internos de sua reproducao.
Robert Kurz, por sua vez, oferece uma ultrapassagem categorial desse horizonte ao criticar o
trabalho abstrato enquanto forma social fetichista da modernidade. A relagdo entre ambos nao
¢ de oposi¢do excludente, mas de tensdo produtiva dado que a critica categorial ndo invalida a
critica de Oliveira, mas revela o limite histoérico no qual ela se detém e, ao fazé-lo, ilumina a
necessidade de pensar para além da sociedade do trabalho.

A justaposicao entre as obras de Oliveira e Kurz nao apenas ilumina suas convergéncias
e tensdes, mas também produz um ganho analitico que ndo seria possivel por meio de uma
leitura isolada. Se Oliveira permite captar com agudeza os mecanismos sociais da
superexploracdo e da modernizagdo conservadora na periferia, ¢ Kurz quem oferece as
ferramentas conceituais para compreender por que tais mecanismos, longe de representar um
desvio do capitalismo, sdo sintomas de sua crise estrutural. Ao mesmo tempo, a leitura de Kurz,
concentrada na critica da forma-valor em sua abstracdo mais radical, corre o risco de

negligenciar as formas especificas que o colapso assume nas formagdes sociais periféricas.
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Oliveira, a0 manter-se atento a historia concreta do capitalismo brasileiro, ajuda a localizar e
historicizar as expressdes do colapso. Nesse sentido, a comparacao entre ambos ndo apenas
compensa suas limitagdes reciprocas, mas aprofunda a critica ao capitalismo em sua totalidade,

articulando forma e formagao, estrutura e experiéncia, l6gica abstrata e mediagdes concretas.
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7. A guisa de conclusio

Esta dissertagdo partiu de uma inquietagdo tedrica e historica sobre como pensar
criticamente o trabalho em um contexto marcado pela informalizacdo estrutural, pela
precarizacdo generalizada e pelo esgotamento das promessas de integragdo social que
historicamente acompanharam o assalariamento. Diante de um cenario em que o trabalho
permanece central para a sobrevivéncia material, mas perde progressivamente sua capacidade
de organizar pertencimento social, direitos e expectativas de futuro, torna-se necessario
explorar ndo apenas as novas morfologias do trabalho, mas o proprio estatuto tedrico da
categoria trabalho na critica social contemporanea.

A escolha de confrontar Francisco de Oliveira e Robert Kurz responde diretamente a
essa exigéncia, visto que ambos se debrugam sobre a crise do trabalho a partir de uma leitura
rigorosa da critica marxiana da economia politica, mas o fazem em registros distintos e com
consequéncias tedricas divergentes. Ao colocé-los em didlogo, buscamos explorar abordagens
que ultrapassem a descricdo empirica da precarizacdo ou a reafirmagcdo normativa da
centralidade do trabalho, interrogando os limites histdricos e categoriais dessa centralidade.

A reconstru¢do da obra de Francisco de Oliveira evidenciou o alcance impar de sua
critica no pensamento social brasileiro. Ao romper com o dualismo desenvolvimentista e
demonstrar que o chamado ‘“atraso” constitui momento interno da acumulagdo capitalista
periférica, Oliveira desloca decisivamente o debate sobre o trabalho e a modernizagao
brasileira. Esse deslocamento se aprofunda ao mostrar que a fusdo entre mais-valia absoluta e
relativa, por exemplo, ndo representa disfuncdo do sistema, mas sua forma normal de
reproducdo no capitalismo sob a revolugdo molecular digital. Contudo, a critica permanece
ancorada na gramatica do trabalho, na medida em que o trabalho continua a estruturar a
experiéncia social da dominagao e a delimitar os horizontes possiveis da critica e da politica.

A critica categorial de Robert Kurz permite explicitar um deslocamento teoérico mais
radical, ao posicionar o trabalho abstrato como a propria forma fetichista de mediagdo da
modernidade capitalista. Kurz ndo trata a crise contemporanea como faléncia de um modelo
histérico especifico de regulagdo do trabalho, mas como colapso da forma social que organiza
a reproducdo capitalista enquanto tal. Em sua teoria o trabalho ndo aparece como uma relagao
social reformével ou passivel de justica historica, pois € ele proprio o nucleo da dominagado
abstrata e impessoal propria da sociedade produtora de mercadorias. Nesse sentido, a crise do
trabalho ¢ interpretada como limite interno absoluto do capital, colocando em questao a propria

centralidade do trabalho como categoria organizadora da critica social.
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Ao invés de reafirmar a centralidade do trabalho como dado normativo ou de decretar
seu fim de maneira abstrata, buscamos demonstrar que a crise contemporanea exige uma
problematizagdo tedrica mais profunda da categoria trabalho. A fim de ampliar o horizonte
analitico da sociologia do trabalho e da teoria critica no Brasil, deve-se abrir espago para
abordagens que ndo se limitem a descri¢do das novas formas de exploragdo, mas interroguem
as proprias categorias que estruturam a reproducdo social capitalista.

Assim, dialogamos criticamente com o campo da sociologia do trabalho no Brasil,
marcado historicamente pela centralidade da classe, do assalariamento e da luta por direitos,
sem desconsiderar a importancia dessas mediagdes para a compreensdo da realidade social.
Pensar o trabalho hoje implica reconhecer simultaneamente sua permanéncia como mediagdo
da sobrevivéncia e seu colapso como promessa de integragdo social.

Ao articular a critica imanente de Francisco de Oliveira com a critica categorial de
Robert Kurz, esta dissertagdo propde, portanto, uma contribuigdo tedrica que tensiona os
fundamentos da sociologia do trabalho, sem abandonar seu compromisso critico com a
compreensao das formas concretas de dominacao e exclusdo. Trata-se, em Ultima instancia, de
afirmar que a critica do capitalismo contemporaneo exige ndo apenas novas respostas
empiricas, mas novas perguntas tedricas, € que o conceito de trabalho permanecga no centro

dessas perguntas, ndo como solu¢do, mas como problema historico fundamental.
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